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COLLATIONES GANDAVENSES. 


Responsa ad (Juaestiones 


conferentiarum ecclesiasticarum. 


{. — De duplici creationis narratione. 


IL. Quo ordine logico enarretur creatio coeli et terrae eorum- 
que exercitus (Gen. 1. 1-2, 42), jam ostendimus (1). Nunc 
ejusdem narrationis quidam characteres accuratius- conside- 
‚randi sunt, ut appareat differentia cum narratione sequenti, 
(Gen. 2, 4b sq). 

Et fe patet auctorem sacrum voluisse universi mundi aspec- 
tabilis omniumque ejus elementorum formationem describere : 
« perfecti sunt coeli et terra et omnis exercitus eorum ». 
(Gen. 2, 1). Veram ergo quamdam cosmogoniam composuit, 
qua docuit omnia visibilia entia, sive animata, sive inanimata, 
esse opus omnipotentis Dei. 

2o Licet scriptor cosmogoniae (Gen. f) scientificam opinio- 
nem de mundi formatione, et variarum creaturarum classifi- 
cationes formaliter non doceat (2), usus est tamen traditionibus 
et opinionibus suo tempore vulgatis, ut narrationem suam 
disponeret. Ideo fit, v. g., ut, more Babyloniorum de chao 
primitivo (Thehôm) operto tenebris (1, 2) locutus sit, aliasque 
hujusmodi locutiones adhibuerit. [deo etiam, juxta placita sui 


temporis, ab elementis simplicibus (luce, aqua, aere, terra) 


(1) Collat. Gand. VII, p. 102 sq. 

(2) Objectum formale affirmationis auctoris sacri est veritas religiosa, qua 
docet Deum omnipotentem omnia creavisse et sapienter disposuisse. Quae 
veritas dogmatica includit etiam affirmationem creationis tamquam facti 
historici. 
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aen 


transit ad entia composita (plantas, astra, animalia, hominem), 


(\ 


et, inter vegetalia, secundum valde rudimentariam, sed 
tamen maxime obviam classificationem, distinguit plantas, 
quarum semen nudum est, a plantis, quarum semen in fructu 
reconditur (Gen. f, 11, 12, 29); animalia vero dividit in tres 
categorias, animalium videlicet domesticorum, reptilium et 
bestiarum. terrae (= ferarum) (1, 24, 25). Ostenditur ergo ut 
vir scientia sui temporis imbutus et universum mundum ejusque 
ordinem secum reputans. 

3o Constanter fere eodem utitur schemate, ita ut referat 
fo jussisse Deum, « dixit Deus »; 20 ad verbum, impletum 
esse praeceptum divinum; 39 Deum dedisse nomen vel bene- 
dixisse novae creaturae; et addat 4e « et factum est vespere et_ 
mane, dies: ». Quod schema, licet ad solemnitatem dictio- 
nis conferat, a’ narratione tollit quidguid poesim sapiat et 
imaginationem moveat. 

4o Tandem in Gen. f, Deus, qui semper vocatur Elohim, 
exhibetur ut infinite supra omnes creaturas elevatus, iisdemque 
praeexistens; nam, praeterguam ex nihilo dicatur creavisse 
coelum et terram (1, 1), verbo tantum formavisse narratur 
varias creaturas, quae prorsus ideae divinae correspondeant 
vet vidit Deus quod esset bonum ». Quo exaltantur simul 
omnipotentia et infinita Dei sapientia ejusque supremum in 
omnibus rebus dominium. Paucis relative anthropomorphismis 
utitur auctor sacer; quos coeteroquin, propter defectum humani 
intellectus humanaeque linguae, vix vitare poterat; sic narratur 
Deus « dixisse », « vidisse », « fecisse », « separasse » et 
tandem « ad imaginem suam fecisse hominem » et « quievisse 
septima die ». 

IL. Si nunc cum narratione Gen. 1 contulerimus narrationem 
quae Gen. 2, 4b incipit, hanc a prima, tum ordine, cum 
methodo et forma litteraria, maxime discrepare vìdebimus; 


ita ut minime ut continuans et explicans priorem haberi possit, 


le en 
sed tamquam nova prorsus et alio modo initium rerum 
describens appareat. 

Juxta textum enim hebraicum (r), his verbis incipit : « In 
die quo (= quando) fecit Jahve Elohim terram et coelum;, 5 
nullum adhuc virgultum agri erat in terra, et nulla herba 
agri adhuc germinabat, quia non pluerat Jahve Elohim super 
terram et homo non erat qui operaretur terram. 6 Sed 
fluctus (2) ascendebat de terra et irrigabat totam superficiem 
terrae. 7 Et plasmavit Jahve Elohim hominem de pulvere 
terrae.…. etc. » 

His verbis patet novam narrationem incipi a prima (Gen. 1) 
diversam : nam transfertur lector iterum in initium ordinationis 
rerum, « quando Jahve fecit coelum et terram », et in momen- 
tum quo terra adhuc vacua est omni viventi et vegetali. 

In Gen. 2, 4b sq. enim, varia opera Jahve hoc ordine 
disponuntur : fo ex terra primitus arida (2, 5), postea tamen 
fluctu irrigata (2, 6), Jahve plasmat (3) virum (2, 7); 20 Jahve 
plantat hortum et producit omnes species arborum utilium 
(2, 8, 9) 4); 3e in horto, descripto 2, 10-14, ponit Jahve virum 
(2, 15); 4° in adjutorium hominis format Jahve animalia (5), 


(1) Cum pluribus exegetis, apodosim phraseos v. 5 incipere opinamur; 
alii tamen vv. 5 et 6 ut parenthesim habentes, hoc modo vertunt : « quando 
fecit Jahve Elohim terram et coelum, — 5 et nullum adhuc virgultum…. etc. 
—, 7 plasmavit Jahve Elohim hominem. » Juxta syntaxim hebraicam, 
utraque constructio admitti potest. 

(2) De sensu vocis hebraicae non omnino constat; probabiliter fluctum 
designat, sicut vox assyria edû — fluctus inundantis fluminis, Cf, SKINNER. 
Genesis p. 55 Edinburgh, 1910. Alii vertunt « nebula ». 

(3) Verbum hebraicum designat actionem figuli plasmantis luteum objéctum. 

(4) Verte 2, 8, 9: « Et plantavit Jahve Elohim hortum in Eden, in Oriente, 
et posuit in eo hominem, quem plasmaverat, et produxit Jahve Elohim 


„de humo omne lignum pulerum vísu.…. » etc. 


(5) Verte 2, 19 : « et formavit Jahve Elohim de humo cuncta animalia 
terrae ».… etc. Quem versiculum ita explicat Rony, in Revue Ecclésiastique 
de Liége 1910-1911 p. 387 : « Ce récit ne représente-t-il pas manifestement 


ek een 
jumenta scilicet, volucres et bestias agri (= feras) (2, 18-20); 
bo tandem cum inter animalia non inventum esset adjutorium 
simile viro, Jahve formavit mulierem (2, 21, 22). 

Ordo ergo secundae narrationis est ab ordine primae prorsus 
diversus; non tamen ei contradicit, siquidem neutra ordinem 
formaliter historicum referre intendit, et diversitas facile ex 
variis scopo et methodo uniuscujusque expositionis explicatur. 

1e Prima enim narratio, genesim universi mundi exponens, 


logice ab imperfectioribus ad perfectissimam visibilem creatu- 


ram, cui coeterae subjiciuntur (1, 28-30), procedit; ideoque 


hominem ultimo die posuit; secunda vero principaliter homu- 
nem, cujus felicitatem primitivam et lapsum relatura est, 
spectat et ea tantum complectitur, quae ad historiam lapsus 
necessaria sunt; ideoque virum primo loco creatum esse 
narrat (1). 

2o Praeterea cum prima narratio didactica sit et erudita, 
secunda multo magis popularis est et ingenua simplexque 


ad hominem attendit ejusque felicitatem primitivam, quasi 


la formation des animaux comme intermédiaire entre l'homme et la femme? 
Voyant Adam seul dans le jardin, Jahvé concoit le dessein non pas de 
chercher mais de faire un aide semblable à Adam. Si, à peine cette décision 
énoncée, le récit rapporte la formation des animaux, ne faut-il pas voir 
là un commencement d'accomplissement de la décision prise? Si tel n'était 
pas le ‘sens entendu par l'auteur, pourquoi rapporter la formation des 
animaux en une proposition principale? il eût été si simple de dire : et 
il amena à Adam les animaux gw'il avait faits; c'est de cette facon claire 
que notre récit s'exprime ailleurs; il sait recourir à une incidente quand il 
ne fait que rappeler un fait précédent (v. 8 et v. 22 et chap. 8, v. 1). 

(1) « Est ce dans le sens propre et par une affirmation catégorique que 
l'auteur prétend que Dieu n’avait pas fait pleuvoir avant la création des 
plantes et que celles-ci n'existaient pas avant l'homme?… Non assurément, 
car cette prétention serait contraire aux faits. Mais elle n'est pas non plus 
dans la pensée de l'auteur, uniquement préoccupé de la bonté de Dieu 
pour sa créature choisie, Avant homme, le désert; après lui, le Paradis... » 
LAGRANGE, L'Innocence et le Péché, Revue Biblique 1897, p. 363. 


rk 
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vitam ruralem idealem (r) exhibet; ideoque describit, post 
creatum virum, plantas et arbores frugiferas, quae pluvia et 
labore humano crescant (2,5) et in horto pulcherrimo homini, 
facili negotio, praesto sint (2, 9, 15-17), animalia, quae viro 
subjiciantur (2, 18-20) et mulierem, quae sit ei adjutorium 
simile (2, 21-24). Ad haec restringitur consideratio auctoris 
Gen, 2, 4e sq, licet haud ignoret creationem universi mundi 
a Deo, quam tantum in propositione subordinata commemo- 
rat (2, 4b). 

3e Narratio Gen. 2, 4® sq. neque seriem sex dierum cum 
suis operibus, neque schema constans capitis primi exhibet; 
sed eamdem doctrinam vividiori modo, depingendo scilicet Jahve 
agentem, proponit. Ita, v. g., veritatem, quae in Gen. 1, 27 
exponitur, altera narratio (Gen. 2, 7, 8) exhibet actione Jahve 
plasmantis luteum corpus eique insufflantis spiraculum vitae, 
et deinde (2, 21, 22) actione qua Jahve costam viri dormientis 
in mulierem aedificavit. Item doctrina, quam oraculum divi- 
num, Gen. 1, 28, profert, in Gen. 2, 19, 202 exprimitur 
actione Jahve adducentis animalia ad virum, qui nomina eis 
imponeret, sed sentiret simul animalia non esse adjutoria sibi 
proportionata (2, 20). 

4o Tandem secunda narratio, quae Deum constanter vocat 
Jahve (2), plurimis refertur authropomorphismis : Jahve enim 
describitur ut figulus plasmans corpus humanum (2, 7), insuf- 
flans spiraculum vitae (2, 8), tamquam hortolanus plantans 


hortum (2, 8), quasi architecta « aedificans » (3) costam viri 


(1) Cfr. 2, 15 : ad describendam felicitatem primitivam, qua primus homo, 
Deo dante, fruebatur, auctor sacer eum dicit « in horto Eden a Jahve positum 
esse, ut operaretur et custodiret illum, » et uteretur omnibus fructibus horti, 
uno excepto. 

(2) Ubique in textu hebraico Gen. 2 et3 legitur duplex nomen divinum, 
Jahve Elohim; sed valde probabile est Elohim esse a redactore, qui duo 


documenta cenjunxit, additum. 
(3) Verbum hebraicum designat actionem architecti aedificantisvaedificium, 
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in mulierem; postea Jahve dicitur (3, 8), more Orientalium, 
« deambulare ad auram, post meridiem », et, ut sutor, consuere 
tunicas pelliceas protoparentibus lapsis (3, 21). Constanter ergo, 
in secunda narratione, Jahve describitur quasi homo manibus 
suis operans; cum,‚ in Gen. 1, Elohim verbo imperaret et 
statim perficeretur imperium, « dixit et facta sunt, mandavit 
et creata sunt » (Ps. 148, 5, Cfr. Judith 16, 17). 

Hae tamen locutiones authropomorphicae non sunt proprio 
sensu intelligendae (1), ut patet; sed aptissimae erant ad rudem 
populum, qui imaginatione magis quam intellectu, more 
puerorum, ducebatur, docendum quüanta munificentia Deus 
protoparentes, a se creatos, gratia et donis supernaturalibus 
donavisset, et quanta paterna sollicitudine, lapsos, beneficiis 
suis adhuc prosecutus esset. 

Has differentias indicasse nobis sufficiat; quae si perpensae 
erint, ostendent duas narrationes creationis primitus non 
eamdem habuisse originem. Quam conclusionem plurimi theo- 
logi et exegetae catholici admittunt : nominari, inter alios, 
possunt : L. Janssens O. S. B. (2), Huvelin (3), Schulz (4), 
Rongy (5), Brassac (6) etc. 

P. VAN IMSCHOOT, 


(1) Cfr. Responsum bum decretì Comusstonis Binricae de charactere historico 
triun priorum capitum Geneseos (80 junii 1909), quod sic sonat : «_utrum 
omnia et singula, verba videlicet et phrases, quae in praedictis capitibus 
occurrunt, semper et necessario accipienda sint sensu proprio, ita ut ab eo 
discèdere nunquam liceat, etiam cum locutiones ipsae manifesto appareant 
improprie, seu metaphorice vel anthropomorphice, usurpatae, et sensum 
proprium vel ratio tenere prohibeat vel necessitas cogat dimittere? — Resp. : 
Negative. s 

(2) De Deo Creatore, p. 299, Friburgi, 1905. 

(3) Les doubles récits et la vérité historique de la Genèse. Etudes, 
20 oct. 1909, p. 163 sq. 

(4) Doppelberichte im Pentateuch, p. 12 sq., Freiburg im Br., 1908. 

(5) Les doubles récits de la création et du déluge, Rev. Eccl. Liége 1910-11, 
p. 878 sq. 

(6) Manuel Biblique. Ancien Testament, 1 p. 376 sq., Paris, 1917, 
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2. — De motione divina ad actionem agentis liberi. 


Methodica inquisitio et systematica determinatio auxilii 
quod Deus confert ad actum secundum creaturae et, in specie, 
ad actum secundum hominis, alibi reperiuntur institutae (1). 
Hic unum intendimus : paucas eadem de re suggerere refle- 
xiones quae mentem tironum praeparent ad intelligendam 
catholicam de Gratia doctrinam. 

Meminerit lector hanc de divina motione doctrinam esse 
solam acceptabilem quae simul rite servat realem omnium 
rerum dependentiam a Causa prima, ab una parte, et, ab 
altera, activam creaturae in agendo potentiam atque actwalem 
hominis libertatem. 

1. Observemus hoc factum : Integer mundus visibilis, 
homine incluso, constat ex elemento stabili et ex elemento 
instabili : est quidem, sed sic est ut continuo fiat; fit, sic 
tamen ut jam vere sit; continuo mutatur, sed ipsa mutatio 
afficit rem vere existentem. Ita, qui haec scribo et qui haec 
legis, vere existimus; sub scribendo autem et-sub legendo, 
imo, ipsa scriptione et.lectione mutamur, 

Philosophica hujus facti interpretatio, ab Aristotele et 
s. Thoma propugnata, huc redit : Integer mundus visibilis, 
homine incluso, est contingens seu ita existit ut possit, ex se, 
non existére; nulla creatura, quocumgque instanti consideretur, 
est sua existentia; nulla etiam creatura est suum agere : per 
consequens, nulla creatura habet esse a se; nulla perseverat 
in esse a se; nulla constituitur actu agens a se sola. 

Quapropter, quod creaturae sunt, et in esse perseverant, et 
actu agunt, causa debet esse woluntas Dei. Porro, ad expri- 


(1) Cftr. pr Baers, De Gratia Christi, p. 74 sq., Gandavi, 1914; Van 
per Meersen, Tractatus de divina Gratia, p. 240 sq., Brugis. 1910, 


TS 
mendum quomodo voluntas Dei sit causa complexi :hujus 
facti, theologi assueverunt distinguere diversos Dei influxus 
qui has ontologicas rerum perfectiones explicent : res contin- 
gens existentiam accipit a voluntate divina per actionem crea- 
tivam; eadem res existentiam perseveranter retinet ex virtute 
divinae actionis conservativae; agens creatum et signanter homo 


fit formaliter agens per influxum activum Dei. 


2. Itaque, praeter actionem creativam et conservativam, 


Deus influit in hominem ut homo agat; homo autem sub 
divino influxu vere agit. Oritur autem quaestio : qua ratione 
actus sit referendus ad efficientem Dei influxum, et qua 
ratione tribuendus sit activae et liberae hominis potentiae. 

Cui quaestioni ut respondeatur, distinguere juvat diversas 
actus formalitates (1). est 

Et primo quidem, actus voluntatis importat transitum de 
potentia ad agere et actuale virtutis activae exercitium. Ita, 
modo non volebas legere; jam nunc vis : voluntas tua, ex 
non volente, facta est volens et ipsa volitio est naturalis seu 
physica ejus perfectio actu habita. Jam vero, ex principis 
philosophiae aristotelico-thomisticae manifestum est creaturam 
ad utramque hanc actionis suae formalitatem indigere activo 
Dei influxu. Revera 

a) Quod voluntas transeat de potentia ad actum, non potest 
adscribi sive ipsi voluntati : « nihil transit de potentia ad 
actum nisi per aliquod ens actu »; porro, voluntas supponi- 
tur in. potentia, non in actu; sive alicui enti creato : constat 


enim voluntatem, facultatem immaterialem, a creatura proxime 


(1) Utile est, imo necessarium, has formalitates distinguere in actu hominis, 
ut eluceat quo titulo necessaria sit motio divina, et quo titulo active inter- 
veniat hominis voluntas. — Sedulo tamen notetur integrum actum procedere 
a facultate hominis et a motione divina in tum principium actionis, unitis. 
Et sane, actus est una realitas vitalis, quae est simul esse et esse tale, quaeque 
dicit intrinsecam relationem ad facultatem motam et agentem, 
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applicari ad agendum non posse; tribui itaque debet Illi qui 
per essentiam est agere. 

b) Omnis actus potentiae est perfectio, adeoque esse. Jam 
vero esse, qua tale, est effectus proprius solius Dei : etenim, 
activa cujuslibet entis potentia sequitur formam ejus; ergo solus 
Ile qui per essentiam est esse, potest attingere esse rerum 
qua tale. 

Audiatur s. Thomas (r) : « Una res est causa alterius in 
quantum movet eam ad: agendun#.…. sicut homo est causa 
incisionis cultelli ex hoc ipso quod applicat acumen cultelli 
ad incidendum, movendo ipsum. Et quia natura inferior, agens 
non est nisi mota, sequitur de necessitate quod Deus sit causa 
cujuslibet rei naturalis, ut movens et applicans virtutem ad 
agendum. [Praeterea], unum est causa alterius, sicut princi- 
pale agens est causa actionis instrumenti : et hoc modo etiam 
oportet dicere, quod Deus est causa omnis rei naturalis. Quanto 
enim aliqua causa est altior, tanto est communior et efficacior, 
et quanto efficacior, tanto profundius ingreditur effectum… 
Ipsum autem esse est communissimus effectus primus et inti- 
mior omnibus aliis effectibus; et ideo soli Deo convenit secun- 
dum virtutem propriam talis effectus ». 

Secundo autem, idem voluntatis actus proportionatur secun- 
dum duplicem aspectum principio volitivo, a quo procedit. 

a) Imprimis, ipse voluntatis de potentia ad actum transitus, 
quem efficit divina motio, perficitur juxta naturalem tendentiam 
et ad naturalem perfectionem facultatis. Revera, omnis facultas 
nata est moveri ab objecto sibi proportionato; porro, voluntas 
naturaliter appetit felicitatem suppositi cui inest, ejusque 
objectum est bonum in genere : proposita itaque aliqua re 


appetibili, voluntas nata est immutari ab ea. Quum motio 


D, 


(1) De Potentia, q. 111, a. VII. 


%, 
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divina voluntatem facit inclinari in rem appetibilem, nihil 
facit quam implere naturalem ejus tendentiam. 

b) Praeterea et praecipue, postquam actu incepit tendere 
in objectum proportionatum, voluntas jam debet, praelucente 

intellectu, specificare, circa idem objectum, utrum deliberate 
illud velit, an deliberate illud non velit (1). 

Ad hanc specificationem voluntas gaudet indifferentia termi- 
nativa : objectum ipsì proposiìtum est « bonum deficiens » : quia 
« bonum », est objectum possibilis volitionis; quia « deficiens », 
est objectum possibilis nolitionis (2). 

Ad eamdem specificationem, motio divina est quidem neces- 
saria : sì interrumperetur motio, voluntas ex actuali inclinatione 
in statum merae potentialitatis reduceretur, et neque actum 
volitionis, neque actum nolitionis ponere posset; est autem 
plene sufficiens, tamquam id cujus virtute voluntas tum actum 
volitionis, tum actum nolitionis perficere valet (3). 

Specificatio itaque active procedit a sola voluntate : motioni 
quam in eam exercet Causa prima, et motioni quam in eam 
exercet objectum, addet propriam determinationem qua, pro 
hibitu, sive actum volitionis, sive actum nolitionis perficiet. 

3. Juxta haec, facile dignosces integrum processum actus 
liberi, qui a voluntate humana sub divina motione elicitur. 
Quia brevior est via per exempla, rem consideremus in casu 


concreto. Petro proponitur ambulatio hîc et nunc instituenda. 


(1) Cftr. S. Tromas, De Potentia, q. 111, a. VII, ad 18; De Malo, q. III, 
a, III, ad 5; q. VI, a. unic., ad 8; Quodlib., I, a. VI, ad 2; De Veritate, 
ga AV ad LSD ADN ATS LOR DE CRN 

(2) S. Tuomas, De Veritate, q. XXII, a. IX, scribit : « Voluntas a duobus 
moveri potest : uno modo ab objecto, sicut dicitur quod appetibile appre- 
hensum movet appetitum; alio modo ab eo quod interius inclinat voluntatem 
ad volendum; hoc autem non est nisi vel ipsa voluntas vel Deus ». 

(9) S. Tromas, De Potentia, a, VII, ad 8, scribit : « Id quod a Deo fit in 
re naturali, quod actualiter agat, est ut intentio sola habens quoddam esse 
incompletum », 


re 
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_Voluntas Petri, nata est affici per quodeumque bonum subjecto 


proportionatum, adeoque, pro innata sua tendentia in felicita- 
tem, deberet inclinari in bonum propositum, quod est ambulatio, 
Non valet autem Petri voluntas, sibi relicta, transire de 
potentia in actum. Motio divina operatur hunc transitum; 
per eam, voluntas Petri inclinatur in ambulationem : en actus 
instinctivus, indeliberatus, actus voluntatis ut est natura, — 
Intellectus, praecursor, comes et lux voluntatis, jam speculatur 
de re complexa quae est ambulatio hîc et nunc instituenda; 
varias rationes bonitatis et varios etiam defectus bonitatis, quae 
inhaerent ambulationi, considerat, et rem sub his variis aspectibus 
voluntati praesentat. Nullus reperitur aspectus juxta quem 
ambulatio adaequate correspondeat innatae voluntatis tendentiae 
in felicitatem; nullus etiam habetur aspectus qui ab ambulatione 
rationem bonitatis totaliter removeat : ambulatio voluntati 
praesentatur ut « bonum deficiens ». Voluntas itaque, ut est 
appetitus praeconsiliatus (1), habet omnia quae sunt necessaria 
ut libere agat : vi motionis quam accepit et circa objectum 
ad quod habet actualem inclinationem, potest practice elicere 
actum volitionis sicut et actum nolitionis : motio divina, 
objectum ab intellectu praesentatum et naturalis tendentia 
voluntatis in felicitatem, complexive sumpta, nec efficiunt 
nec exigunt voluntatem elicere unum actum potius quam 
alium; sufficiunt vero ut voluntas eliciat tum actum volitionis, 
tum actum nolitionis. — Voluntas ut ratio aget ergo ut 
« domina sui »; seipsam movebit ad hunc aut alium terminum; 
se habet, in eligendo inter ambulationem et non-ambulationem, 
tamquam causa principalis et utetur motione divina tamquam 
medio necessario quidem, sed sibi plene subordinato. 


4. Ut ex praecedentibus liauet, comparate ad actum liberum 


(1) S. Tromas, Sunvna theolog., II-II, q. XLVII, a. I, ad @. 
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hominis, motio divina debet dici praevia, physica et imme- 
diata. Est praevia, quia causa est hujus quod voluntas tran- 
seat de statu potentiae ad actualem inclinationem in objectum 
proportionatum; est, praeterea, id cujus virtute voluntas elicit 
ipsum actum deliberatum volitionis. Est physica, quia requi- 
ritur ut actus secundus, secundum physicam suam entitatem 
spectatus, sufficientem sui rationem habeat. Est imomediata, 
quia applicatio potentiae ad agendum supponit contactum 
potentiae motae cum movente : ut scite notat s. Thomas, 
Causa prima animae ejusque potentiis « illabitur ». Ad quaes- 
tionem utrum necne sit determinans, distinctione opus est in 
respondendo : est determinans, hoc sensu quod voluntatem 
facit transire de statu potentiae ad actum tendendi in objectum 
et ipsum esse actus secundi liberi confert; non est determi- 
nans, hoc sensu quod a voluntate auferat indifferentiam termi- 
nativam aut esse tale actus secundi (puta, volitionis potius 
quam nolitionis) conferret. 

9. Et haec quidem dicta sint de motione divina naturali, 
quae est a Deo ut a Causa universali omnium actuum crea- 
turae et signanter hominis. Eadem autem principia, applicari 
possunt, mutatis mutandis, gratiae actuali, quae est motio 
divina, proportionata enti supernaturali, et collata a Deo ut 
est motor particularis. 

Advertat novitius theologus gratiam esse essentialiter bonam 
eaque hominem non posse, proprie loquendo, abuti : potest 
quidem homo ea non uti, ei resistere, eam abrumpere; non 
valet autem ea uti in malum; motione naturali vero, quae 
attingit esse physicum actus — utique, rem bonam — abuti 
valet et non raro abutitur ad peccandum. 

CG. VAN CROMBRUGGHE. 


s= 181 — 
3. — Cujusnam parochi sit matrimonio assistere. 


Hee questio consideranda est in ordine tum ad valorem 
guum ad Ziceitatem nuptiarum. 

Il. Ante decretum Ne Temere vigens a festo Paschatis 1908, 
sub disciplina decreti Tametsi Concilii Tridentini, Sess. 24, 
de Reformatione matrimonii, c. 1Î, parochus, cujus praesentia 
ad valorem nuptiarum requirebatur, erat parochus proprius, 
in cujus nempe paroecia alteruter contrahentium domicilium 
possidebat vel quasi-domicilium. 

Verum, quum saepe non satis constaret quis esset parochus 
proprius, quumque vel ipsi nupturientes se jam diu paroeciam 


‘habitare aliquando falso assererent, haud pauca matrimonia 


inde facta sunt irrita (1). Huic malo ut obviaretur, decretum 
Ne Temere mutationem substantialem in lege clandestinitatis 
induxit; competentiam scilicet parochi legitime assistentis 
effecit territorialem. Quam regulam confirmavit Codex juris, 
c. 1095. / 

Ad matrimonii valorem assistere nunc debet parochus loci, 
in quo contractus nuptialis celebratur; adeo ut, intra fines 
territorii sui, valide assistat « matrimoniis nedum suorum sub- 
ditorum sed etiam non subditorum » (c. 1095, S 2). Extra 
autem territorium suum, parochus, secus ac sub disciplina 
Tridentina, subditos suos valide jungere nequit, salva legitima 
delegatione Ordinarii vel parochi loci. 

Ad validitatem assistentiae requiritur, ut parochus possessio- 
nem canonicam beneficii adeptus sit vel officium inceperit; 
nec ‘fuerit per sententiam excommunicatus, vel interdictus, vel 
suspensus ab officio, aut talis declaratus (c. 1095, S 1). 

Porro, parochus ad assistendum competens, alium sacerdotem 


(1) Cfr. prooemium decreti Ne Temere. 


delegare potest (1), dum modo a) delegatio non excedat limites 
competentie delegantis, adeoque restringatur ad assistendum 
infra fines territorii delegantis; b) expresse detur sacerdoti 
determinato in ordine ad determinatum matrimonium, vel 
ad plura matrimonia determinata, exclusis quibuslibet, idque 
sub poena nullitatis, « delegationibus generalibus, nisi agatur 
de vikaris cooperatoribus pro parcecia cui addicti sunt » 
(c. 1096, S$1). | 

Delegatus ad universalitatem causarum saltem matrimo- 
nialium, quemadmodum vicarius parceciee institui potest, facul- 
tatem habet subdelegandi, sed ad casus particulares dumtaxat; 
secus potestas delegata subdelegari nequit, absque speciali et 
expressa concessione (arg. c. 199). 

IT. Ut parochus loci in quo contractus nuptialis celebratur, 
matrimonia licite assistat, requiritur ut saltem alteruter contra- 
hentitum, in loco matrimonii, habeat domicilium vel quasi- 
domicilium, vel mensilem commorationem; aut si de vagis 
. agitur, commorationem actualem (c. 1097, S 1, n. 2). 

Hisce conditionibus deficientibus, opus est Zicentia parochi 
vel Ordinarii domicilii, vel quasi-domicilii, vel mensilis commo- 
rationis alterutrius contrahentis. Heec licentia non est nec 
appellatur delegatio, nec requirit conditiones supra indicatas. 
In specie non postulatur licentia expresse data et acceptata; 
sufficit licentia rationabiliter presumpta, si commode peti 
nequeat; quo casu, sane decet, post factum, parochum pro- 
prium de matrimonio contracto certiorem facere. 

Porro, licentia parochi proprii petenda non est, sed legitime 
praesumitur, in Cast gravis necessitatis. Haec obtinet quando 


(1) Delegare, in casu, est alium sibi substituere qui, ut testis auctorizabilis, 
auctoritatem legalem matrimonio preestet. Quemadmodum assistentia parochi 
competentis non est vere actus jurisdictionis, ita substitutio alterius sacerdotis 
non involvit jurisdictionis communicationem seu delegationem. Hoc nomine 
tamen ordinarie insignitur ejusque regulas generatim sequitur. 
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matrimontum, sine gravi incommodo, differri nequit donec 
licentia fuerit concessa, vel quando grave habetur motivum 
occultandi matrimonium parocho qui licentiam concedere 
deberet. 1 

Pariter nulla licentia opus est pro « vagis actu itinerantibus 
gui nullibi commorationis sedem habent » (c. 1097, 8 1, 3). 
Hujusmodi enim vagi non habent parochum vel Ordinarium 
proprium stricte dictum, qui licentiam concedere posset. Quum 
sint vagi, nullibi supponuntur possidere domicilium vel quasi- 
domicilium, nequidem dioecesanum; quum sint « actu itine- 
rantes », hoc est, brevis negotii concludendi, vel urbis invi- 
sendae, vel quietis in itinere sumendae causa, per aliquem 
locum tantum transeuntes, alium in locum tendentes, non 
habent parochum proprium vagorum, parochum nempe loci 
in quo actu commorantur, ad normam canonis 94, S 2. 

Quamvis ad strictam liceitatem sufficiat assistentia parochi 
sponsi vel sponsae, si apud utrumque parochum obtineant 
conditiones requisitae, « in quolibet casu pro regula habeatur 
ut matrimonium coram sponsae parocho celebretur (1), nisi 
justa causa excuset » (can, 1097, S 2). Haec regula, quae 
ex jure communi non est praeceptiva, ex Statutis dioece- 
sis Gandavensis, Tit. IX, c. 15, stricte servanda est. Nullo 
igitur matrimonio assistat parochus sponsi, absque licentia 
salterm merito praesumpta parochi sponsae. 

Quodsi sponsa plures habeat parochos proprios, eligat quem 
voluerit. A. STANDAERT. 


4, — De numismate-scapulari. 


Concessio. Loco scapularium a S. Sede probatorum (exceptis 


jis quae Tertiorum Ordinum sunt propria), Hcet unicum 


(1) Pariter a parocho sponsae impetretur licentia nuptiis assistendi, 
deficientibus conditionibus in can. 1097, S 1, n. 2 requisitis et supra indicatis. 


Alge 
decenter deferre numisma, a sacerdote debita facultate pollente Hd 
benedictum; eoque qui utuntur, lucrantur omnium scapularium 
indulgentias et favores, non excepto privilegio sabbatino (1). 

Explanatur : 

1. Praefata concessio, quoad impositionem ipsius scapularis, / 
nullam mutationem affert conditionibus hactenus requisitis. 
Quapropter sicut antea, pro prima impositione scapulare ex 
panno rite confectum adhibendum est, et fidelis scapulare 
gestantis nomen confraternitati adscribendum est, si istiusmodi 
scapulare gestantes confraternitatem constituant. Exceptio habe- 
tur pro militibus : vi Indulti de die 22 martii 1912, numisma- 
scapulare rite pro diversis scapularibus benedictum, valere potest 
pro militibus, dummodo tamen sub armis constituti sint, quin 
ipsis necessarium sit respective scapularia lanea antea recepisse, 
nec postea teneantur recipere scapularia lanea, quum militiam 
reliquerint et domum suam redierint. 

2. Benedictio numismatis-scapularis : 

a) Sacerdos facultate pollens scapulare imponendi, eo ipso 
et numisma benedicere potest, et quidem pro tot scapularibus 
sufficiendum quot ipse imponere potest. Unde apparet hujus- 
modi numisma benedicendi facultatem, esse dependentem a 
facultate scapulare imponendi. 

b) Numisma-scapulare tot distinctis benedictionibus sit mu- 
nitum, quot sunt scapularia sufficienda (2). Benedictio pro 
unoquoque scapulari fit unico crucis signo (3). Facultatem 


(1) Ex aud. SSm! 19 Julii 1909, cfr. Coll. Gandav. T. II, p. 79; Cong. 
S. Off., 16 Dec. 1910, cfr. Coll. Ganday. T. UI, p. 81. 

(2) Igitur praefatis numismatibus applicari nequit facultas concessa decreto 
S. Officii 18 maii 1914, vi cujus sacerdos, pluribus facultatibus munitus, 
potest wnico crucis signo plura similia aut diversa devotionis objecta 
benedicere isque indulgentias annectere. Cfr. Coll. Gandav., T. VL, Pp. 
824-325. 

(5) C.S. Officii, 16 dec. 1910, Cfr. Coll, Gandav., T. II, p. 80 ss. 
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habens, potest publice benedicere omnia numismata quae fideles 
habent in ecclesia vel in quodam conventu, quin haec 
numismata videantur, nec in individuo’ cognoscantur (1). 


c) Jam nullo modo necessarium est ut personae jam confra- 


ternitati sint adscriptae, antequam numismata-scapularia pro 


ipsis efhicaciter benedici possint. Igitur benedictio numismatum 
locum habere potest, ante regularem scapularis vel scapularium 
impositionem, ita tamen ut numismata tunc tantum incipiant 
gaudere favoribus scapularium, quando personae erunt adscrip- 
tae per regularem impositionem. 

Licet quoque benedicere numismata multa ut distribuantur 
guibuscumgue personis, quarum aliae jam scapularibus adscrip- 
tae sint, et aliae non adscriptae. 

d) Numisma, secus ac scapulare, toties est benedicendum 
quoties, primo deperdito vel usu detrito, novum sufficitur (2). 

Notandum est ex Codice novi Juris (c. 924) indulgentias 
his numismatibus annexas non cessare, si ab illis, qui ea jam 
super propriam personam detulerint, aliis commodentur vel 
dentur, modo illis non vendantur. 

3. Numismatis-scapularis forma : 

‚ Semper referre debet in parte recta effigiem Domini nostri 


Jesu Christi, suum sacratissimum Cor ostendentis (nec solum 


Cor sine persona Christi, nec sola persona sine ostenso Corde 
sufficit), et in parte aversa effigiem Beatae Mariae Virginis. 

4. Modus deferendi numisma-scapulare describitur ita : « ad 
collum seu aliter, decenter tamen super propriam personam ». 
Gerendi modus magis obvius est, ad collum appensum gestare 
numisma, ope catenulae vel funiculi; attendendum quippe est 


ut gestatio illius moraliter continua evadat (3). Quemadmodum 


) C. S. Officii, 4 jun. 1913, Cfr. Coll. Gandav., T. V, p. 257. 

) C.S. Officii, 11 maii 1916, Cfr. Coll. Gandav., T. VI, p. 68. 

) CG. S. Officii 16 Dec, 1910; Cfr, Coll. Gandav., T. HI, p. 81. 
12, 


nt 
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fion requiritur ut scapulare cutem tangat, ita neque id requi- 
ritur pro numismate. 

Notandum. Quum ‘S. Pontifex vehementer exoptet, ut 
fideles piam consuetudinem retineant gestandi scapularia ex 
panno confecta (1), bene fecerit qui, ad honorandum principale 
scapulare, id est B. M. V. de Monte Carmelo, hoc gesserit 
more. consueto, loco vero aliorum numisma supplendo, ne 


parvos pannos gestare cogatur. O. LEJOUR. 


5. — De rescripti notione et vitiatione. 


L. Rescriptum est responsum S. Sedis, scripto datum, ad 
alicujus supplicationem, relationem vel consultationem. Dicitur : 
S. Sedis, quia ordinarie vox rescriptum romanis responsis reser- 
vatur, quamvis de se etiam tribui possit responsis aliorum 
Ordinariorum (c. 36). Sub voce S. Sedis comprehenduntur 
R. Pontifex necnon Congregationes, tribunalia et officia curiae 
romanae (c. 7). Hoc est rescripto essentiale ut detur in scriptis 
pro quodam particulari (persona vel coetu) et ad alicujus par- 
ticularis instantiam. Varia potest esse forma materialis res- 
criptorum, et multiplex eorumdem effectus formalis. Concedi 
enim possunt sub forma vel brevis apostolici, vel epistolae 
a Congregatione, tribunali aut ofhcio emanatae. Quoad effec- 
tum formalem, rescripta concedere possunt vel privilegia, vel 
dispensationes, vel responsa explicativa, vel simplices grätias. 

Differt rescriptum : f) a constitutione generali R. Pontificis, 
quae datur potissimum sub forma bullae; 2) a litteris quae 


dantur motu proprio (2); 3) a decretis vel instructionibus 


(1) Cfr. Coll. Ganday., 1. c. Aen 

(2) Si clausula Motu proprio in rescripto habetur, non excludit omnem 
praeviam instantiam, sed significat R. P. potius propria liberalitate quam 
oratoris petitione ad gratiam concedendam impulsum fuisse, 


ni 
4 
p 
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generalibus alicujus Congregationis; 4) ab oraculis seu gratiis 
viva voce datis. 
IL. Vitiari potest rescriptum 


1) ex parte petitionis : a) propter subreptionem seu reticentiam 


‚veri dicendi, si omittuntur illa quae ex stylo curiae pro valore 


sunt exprimenda, ut est nomen oratoris, qualitas personae 
redundans in substantiam (1); b) propter obreptionem seu expres- 
sionem falsi, si falsa aut erronea exponuntur quae substantiam 
rescripti afficiunt, signanter determinationem oratorum, moti-” 
vum invocatum, naturam aut numerum impedimenti dispen- 
sandi. Quoad causas in specie, non obstat obreptio, « dummodo 
vel unica causa proposita vel ex pluribus propositis una saltem 
motiva vera sit. » (c. 42, S 2). 

Ante Codicem, vigebat sanctio ab Innocentio III (c. 20, 
de rescriptis) in punitionem malae fidei inducta, qua nempe 
omnis obreptio vel subreptio, ex mala fide proveniens, etiamsi 
substantiam non attingeret, reddebat rescriptum nullum. Codex 
tacet de hac sanctione, quae proin est suppressa.. 

2) ex parte concessionis, si in ipso rescripti tenore habetur 
talis error vel omissio, ut non amplius videatur responsio 
revera ad preces referri, occasione quarum missa est. Si tamen, 
propter amanuensis incuriam, error admittatur « in nomine 
personae cui vel a qua conceduntur (rescripta), aut Zoci in 
quo ipsa moratur, aut rei de qua agitur », valor non afficitur, 
« dummodo judicio Ordinarii, nulla sit de ipsa persona vel 


re dubitatio » (c. 47) (2). A fortiori vitium mere extrinsecum, 


(1) Tamen si in rescripto apponitur clausula : Motu proprio, non obstat 
valori reticentia veri alioquin necessario exprimendi; valor tunc afficitur 
per solam expressionem falsae causae finalis, quae sit unica (c. 45). 

(2) Sic validum judicatum est rescriptum, nuper ad petitionem Ordinarii 
gandavensis directum, in quo loco verbi : gandavensts, amanuensis romanus 
scripserat : andegavensis, dum omnia adjuncta destinationem gandavensem 
clare designabant. Ex altera parte, invalidum esset rescriptum, in quo memo- 
raretur tantum unum e duobus impedimentis matrimonialibus in supplica 
relatis, Cf. Collat. Brug., X, p. 69, 
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v. g. in nomine Pontificis rescribentis, in computatione datae, 
in rasura vel correctione, generatim non reddit rescriptum 
invalidum (1). 
F. CLAEYS BOUÙAERT. 


6. — De sensu verborum Gen. 2, 23=24. 


Cum inter animalia, quae Jahve in adjutorium viri fecerat 
et ad eum adduxerat, non inventum esset adjutorium ei 
simile, Jahve, mysterioso et profundo somno in virum immisso, 
ex costa ei detracta, aedificasse mulierem narratur, eamque 
ad Adamum adduxisse (Gen. 2, 18-22). 

Quam videns vir, et agnoscens novam creaturam esse ejus- 
dem naturae ac ipse, laetus exclamasse dicitur : 

Haec tandem est os ex ossibus meis et caro de carne mea, 
Haec vocabitur virago, quoniam de viro (2) sumpta est. 

His verbis Adami, quae poetico metro proferuntur, quasi 
summa totius praecedentis narratione de creatione mulieris 
exprimitur : nunc tandem, i. e. per oppositionem ad animalia 
quae non erant adjutoria proportionata viro, invenit vir, quod 
sibi deerat, adjutriceem videlicet sibi correspondentem « tum 
societate vitae, tum opere generationis » (3); mulier enim 
« est os ex ossibus ejus et caro de carne ejus ». Quae locutio, 
ut jam notabat Calmet (4), potest intelligi proprio sensu, sup- 
ponendo revelatum esse Adamo quomodo mulier facta esset (5), 


(1) Cf. Normae peculiares de reformata curia romana, c. 3, n. 4, ubi fit 
tantum sermo de vitis intrinsecis rescriptorum. A. A. S., I, p. 63. 

(2) Codex hebraeo-samaritanus, versio graeca LXX, versio syriaca et 
targum Onkelos habent : « de viro suo », mê’ischah, qua lectione 
assonantia fortior fit. 

(3) Van Onarvar. Liber Genesis, p. 51, Gandae, 1902. 


(4) Commentaire littéral sur tous les livres de Ancien et du Nouveau 
Testament, Za ed. 1, p. 89, Paris, 1715. 


(5) Cfr. Concimum TRIDENTINUM. Sessio XXIV. 
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vel sensu quem ordinarie in Scriptura exhibet, i. e. ut desi- 
gnans communitatem sanguinis : membra enim ejusdem fami- 
liae (Gen. 29, 14; 37, 27), vel ejusdem gentis (Jud. 9, 2; 
IL Sam. 5, 1 etc.) eisdem carni sanguiniqgue communicare 
dicuntur; imo « de quibuslibet hominibus sola naturae con- 
junctione nobis devinctis, dicit Isaias 58,'7 : « carnem tuam 
ne despexeris » (1). Suam ergo carnem, i. e. suam naturam 
vir in muliere agnovit. 

Idem alijs verbis in versu parallelo exprimit, novae crea- 
turae imponens nomen, quod ex nomine suo deductum. sit : 
« haec vocabitur ‘ischschah (= mulier), quia de ’isch (= viro) 
sumpta est ». Qua assertione (2), auctor sacer identitatem 
naturae, quae inter virum et mulierem existit, iterum incul- 
cat. S. Hieronymus, ut assonantiam verborum hebraicorum 
retineret, scripsit in sua versione « virago », licet haec vox 
latina, cum mulierem virili animo designet, sensum vocis 
hebraicae aliquantulum mutaret. 

Quamobrem relinguit vir patrem suum et matrem suam, 

Et adhaeret uxori suae, et fiunt duo (3) una ‘caro. 

Ita vertendus videtur textus hebraicus, qui verba phraseos 
tempore imperfecto exhibet, quod saepe actionem indicat duran- 
tem vel repetitam, quam quotidiana experientia testatur (4). 

Disputant exegetae catholici utrum verba haec sint ab Adamo, 


an ab auctore sacro prolata, et opinantur quaestionem diremp- 


(1) pe HumMerLAvER. Commentarius in Genesim, p. 146, Parisiis, 1895. 

(2) Disputant periti de etymologia vocis ’ischschah. Cum auctor sacer 
formaliter, non etymologiam verborum, sed identitatem naturae inter 
virum et mulierem doceat, nihil refert utrum scientifica, an populari etymo- 
logia, ex sola assonantia deducta, usus sit. 

(3) Deest vox « duo » in textu hebraico hodierno; sed restituenda videtur 
juxta ‘versionem graecam LXX, versionem syriacam, Vulgatam latinam, 
Targum pseudo-Jonathan, et Mt. 19, 5. 

(4) Gesenmus-Kaurzscn. Hebraische Granvnatik, 24a ed, S 107 g., Leipzig, 


1909. 
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‚tam non esse a Concilio Tridentino (sess. XXIV), quod ea 
tribuit Adamo, sed tamen rem non definivit, nec formaliter 
docuit. Alteri opinioni, juxta quam fuerint verba auctoris 
sacri, favent tum tempus verborum, quae experientiam sup- 
ponere videntur, cum praesertim particula « quamobrem » 
(hebraice ‘al-ken), quae ordinarie reflexionem auctoris sacri 
inducit (Gen. 10, 9; 11, 9; 19, 22 etc.). Christus Dominus ea 
Deo loquenti tribuere videtur (Mt. 19, 4-6); et jure quidem, 
quia, sive ea dicas ab Adamo inspirato, sive a scriptore inspi- 
rato prolata esse, Deum habent auctorem principalem. 

His verbis exponitur totius narrationis de creatione mulieris 
conclusio, qua explicatur cur amor viri in uxorem vincat 
amorem pro parentibus : vir relinquit patrem suum et mâtrem 
suam et adhaeret uxori suae, quia mulier ex carne viri a Deo 
facta est in adjutorium societatis et generationis. Diversitas 
ergo sexuum et propensio qua vir ad mulierem impellitur (1), 
a Deo ipso volitae sunt, ita ut « duo una caro fiant-»; 
quibus verbis indicatur usus dominii in corpora (Cfr. 1 Cor. 6, 16). 

Hanc tamen unionem esse stabilem et indissolubilem, authen- 
tica Christi Domini interpretatione patet (Mt. 19, 4-8), qui 
ait : « Quod autem Deus conjunxit, homo non separet ». 
Et sane indissolubilitas matrimonii toto contextu probatur 
matrimonio enim, i, e. uniendo se mulieri, quae ex viro 
sumpta sit, vir propriam carnem quasi iterum complet; jam- 
vero, ut ait s. Joannes Chrysostomus, « sicut carnem secare 
scelestum est, ita et uxorem dirimere iniquum » (2). 


(1) Notetur tamen hanc propensionem, in statu naturae innocentis, non 
ex inordinata concupiscentia ortam esse (2, 25), sed ex honesto amore et 
ex ipsa necessitate naturae, a creatore ita conditae, ut unio duorum sexuum 
necessaria esset ad propagationem generis humani. Quam necessitatem 
ipse Jahve expressisse legitur : « Non est bonum hominem esse solum » 
(2, 18). ° 
(2) In. Mt. 19. Mrone. Patrologia Graeca, t. 58, col. 597. Cfr, Eph. 
d, 28, 29, 
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Monogamia etiam commendatur tum exemplo primi matri- 
monii, quod a Deo ipso institutum est (1) et conjunctio 
fuit unius viri cum una muliere, tum verbis : « et adhaeret 
uxori suae. » 

Perperam videntur quidam auctores versiculum 24 de antiquo 
jure matriarcatus, ut aiunt, intelligere, juxta quod vir, matri- 
monio, ad familiam et stirpem uxoris transierit; vel saltem 
de usu, secundum quem, matrimonio, vir ex potentia et domo 
parentum exierit (2). Nam, praeterquam proprie dictum jus 
matriarcatus apud antiquos Semitas nunquam viguisse videa- 
tur (3), haec opinio evidenter contradicit explicitae affirma- 
tioni auctoris nostrae narrationis, qui mulierem subditam esse 
viro docet (3, 16); et praeterea versiculus 24 non agit de 
usibus juridicis, sed de naturali instinctu, a Deo ipso indito 
(Mt. 19, 4), quo vir ad mulierem fertur (4). 

P. VAN IMSCHOOT. 


7. — De Matrimonio Vagorum. 


Vagi, non secus ac incolae et advenae, nuptias valide con- 
trahunt coram quocumque parocho loci, assistente scilicet 
intra limites territorii sui. Ut Zicite jungantur, contrahere 
debent coram parocho loci in quo actu commorantur, quippe 
qui in jure reputetur parochus vagorum proprius (can. 94, S 2 
collato can. 1097, S 1, n. 2). 

Quum vagi parocho et incolis loci plerumque sint ignoti, 
speciali cura explorare oportet statum eorum liberum, ita ut 
periculo bigamiae maxime occurratur. Quamobrem Concilium 


(1) Cfr. Gen. 2, 22 : « et adduxit eam ad virum ». 
(2) Gunker. Genesis, 4a ed, p. 18, Göttingen, 1917. 
(3) Cfr. Ep. Meyer. Histoire de l'Antiquité, trad. fr°°, t. 1, p. 29 sq, 


Paris, 1912. 
(4) Cfr, PRogkscn. Die Genesis übersetzt und erklärt, p.30, Leipzig, 1913, 
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Tridentinum, Sess. 24, de Reformatione Matrimonii, c. 7, 
parochis olim vetavit ne, sine praevia Ordinarü licentia, nup- 
tiis vagorum interessent. 

Hanc dispositionem renovavit Codex Juris, in canone 1032 
statuens : « Matrimonio vagorum de quibus in can. gr, paro- 
chus, excepto casu necessitatis, numguam assistat, nisi, re ad 
loci Ordinarium vel ad sacerdotem ab eo delegatum delata, 
licentiam assistendi obtinuerit. » 

Ex fine legis, praecavendi scilicet nullitatem matrimonii et 
occurrendi periculo bigamiae, liquet praedictam Ordinarii licen- 
tiam etiam petendam esse si una tantum pars sit vaga. In 
casu autem necessitatis, si nempe tempus non supersit petendi 
licentiam, ob periculum mortis vel iter statim arripiendum in 
dissitas regiones etc., lex urgenda non est, dummodo satis 
constet de statu libero nupturientium. 

Porro, in canone 91 ad quem remittit canon 1032 citatus, 
vagi declarantur ii gui nullibi habent domicilium vel quasi- 
domicilium, sive parcciale, sive diaecesanum (arg. c. 92). 
Nec excluduntur ii qui, in aliquo loco, commorationem habent 
mensilem, uti quidam auctores opinantur, freti verbis canonis 
1097, S 1, n. 2. : « Parochus autem vel loci Ordinarius 
matrimonio licite assistunt.…. constito.…. de domicilio vel 
quasi-domicilio vel menstrua: commemoratione » (1). 

Nam haec ratio non convincit, quia in hoc canone agitur 
de licita assistentia, dum in canone 1032 agitur de statu 
libero explorando, et haec duo negotia in ipso can. 1097, S 1, 
n. f et n. 2 distinguuntur. Et quod est majus, in canone 91, 
ad quem expresse remittit canon 1032, nulla fit mentio 


commorationis mensilis (2). 


(1) Wourers, De Forma: Promissionis et Gelebrationis Matrimonii. Edit. 
da, P. JO ; SCHAEPMAN, Codex en Huwelijksrecht. p. 16. 

(2) GENIGOT-SALSMANS, Zhel. Mor. Instit. T. II. n- 451, V; VerMeerscH, 
Summa Novi Juris. n. 423, e.; De Suer, De Sponsalibus et Matrimonio, 
dit. Ja, To. Lon 2, 
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Inter vagos alii sunt habitualiter vagi, qui nempe nullibi 
certas habent sedes sed penates suos de loco in locum secum 
portant; alii autem momentanee tantum vagi sunt, qui nempe, 
relicto domicilio vel quasi-domicilio, novum mox acquirent. 

Dubitandum non est, quin dispositio can. 1032 de licentia 
Ordinarii petenda ad vagorum matrimonii celebrationem, 
maxime urgeat habitualiter vagos. Nam motivum ab quod ista 
lex lata est, praevenienda scilicet matrimonii nullitas, praesertim 
valet pro iis qui vitam ducunt vere vagabundam. Attamen, 
attenta generalitate verborum can. 1032, non excluduntur 
momentanée vagi; ubi lex non distinguit, nec interpres distin- 
guere debet. Caeterum cautela praescripta etiam quoad momen- 


tanee vagos utilis esse potest. 


In fine notare juvabit domicilium et quasi-domicilium in 


novo jure recepisse complementa. Domicilium nunc acquiritur 


per commorationem in aliquo loco, conjunctam « cum animo 
ibi perpetuo manendi, si nihil inde avocet » vel protractam 
«ad decennium completum » (can. 92; S 1). Quasi-domicilium 
acquiritur per commorationem, conjunctam « cum animo ibi 
manendi saltem ad majorem anni partem, si nihil inde avocet » 
vel reipsa protractam « ad majorem anni partem (can. 92, S 2). 

Praeterea distinguitur, in novo jure, duplex domicilium et 
quasi-domicilium : paraeciale scilicet, si locus commorationis 
est paroecia vel quasi-paroecia; dioecesanum, si est dioecesis, 


vicariatus vel praefectura (can. 92, S 3). 


A. STANDAERT. 


8. — De Indulgentiis apostolicis. 


IL. Notio. Indulgentiae apostolicae sunt plures indulgentiae 


tum partiales tum plenariae, a singulis R. Pontificibus publicari 


EN 
solitae post ipsorum electionem (1), et acquirendae a fidelibus 
detinentibus aliquod objectum (coronam, crucem, crucifixum, 
numisma, parvam statuam), cui vel a R. Pontifice vel ab ejus 
delegato hujusmodi indulgentiae annexae fuerunt. 

Inter illas habetur indulgentia plenaria in articulo mortis 
lucranda : « quisquis in mortis articulo constitutus, animam 
suam devote Deo commendaverit, atque juxta instructionem 
Benedicti XIV in Constitutione quae incipit Pia Mater sub die 
5 aprilis 1747, paratus sit obsequenti animo a Deo mortem 
opperiri, vere poenitens, confessus et s. Communione refectus, 
et, si id nequiverit, saltem contritus, invocaverit corde, si 
labiis impeditus fuerit, S. Nomen Jesu, plenariam indulgen- 
tiam assequetur ». Hoe modo potest Christifidelis lucrari 
indulgentiam plenariam in articulo mortis sine sacerdotis 
ministerio. 

IL. Conditiones ad indulgentias lucrandas. Ut quis eas indul- 
gentias lucrari valeat, requiritur : 

1) Ut Christifideles in propria deferant persona aliquod ex 
enuntiatis objectis. 

2) Quod si id minime fiat, requiritur ut illud in proprio 
cubiculo, vel alio decenti loco suae habitationis retineant, 
et coram eo devote praescriptas preces recitent (2). 

III. Benedictio praedictorum objectorum. 

1, Facultas applicandi objectis piis indulgentias apostolicas : 


a) Haec facultas competit s. Pontifici. Quando s. Pontifex 


(1) SS. D. Benedictus XV elenchum indulgentiarum apostolicarum edidit 
die 5 sept. 1914; cfr. Act. Apost. Sedis, T. VI, p. 608. Cfr. Theol. Mechl. 
De Indulgentiis, ed. 8. p. 95 et seq. 

(2) Excluduntur ab apostolicae benedictionis ‘concessione imagines typis 
exaratae, depictae, itemque cruces, crucifixi, parvae statuae et numismata 
ex stanno, plumbo, aliave ex materia fragili seu consumptibili confecta, 


Rise 
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benedicit coronas, cruces, numismata, etc. sibi a fidelibus 
porrecta, intendit illis objectis adnectere tantummodo indul- 
gentias apostolicas nuncupatas, nisi expressis verbis significet 
alias insuper se velle adnectere, v. g. s. Birgittae, vel crucigero- 
rum, specifice ac nominatim eas designando (zr). 

b) Sacerdotes ad confessiones audiendas approbati, hanc 
facultatem a S. Sede obtinere possunt, quae eam una cum 
facultate applicandi coronis indulgentias dictas S. Birgittae 
impertitur. 

Quoad clausulam de ‘consensu Ordinarii loci, quae in res- 
eriptis quibus conceditur praedicta facultas apponi solet, a 
S. Cong. Indulg. die 14 junii 1901 data est sequens declaratio : 

1e) « Convenit ut qui facultatem benedieendi coronas, cruces, 
rosaria, numismata etc. cum applicatione indulgentiarum Apos- 
tolicarum et S. Birgittae obtinere cupit, si sit e clero saeculari 
litteris commendatitiis proprii Ordinarii munitum, supplicem 
bellum exhibeat, si vero sit regularis, Superioris sui Ordinis, 
vel Instituti a s. Sede approbati. 

20) Ut valide praefata facultas exerceatur opus erit, ut 
sacerdos ad excipiendas sacramentales confessiones, saltem viro- 
rum, sit approbatus. 

30) Ad eam facultatem Licite exercendam requiritur consen- 
sus Ordinarii loci in quo quis ea uti velit, firmo manente, 
quoad regulares exemptos, decreto hujus S. C. diei 8 junii 1888. 
Hic autem consensus optandum ut sit expressus; sufficit tamen 
etiam tacitus vel implicitus, et in aliquo casu, quando practice 
aliter fieri nequeat, sufficit etiam consensus prudenter prac- 
sumptus ». 

Similis facultas etiam conceditur sacerdotibus qui piis operi- 


(1) C‚ S, Officii, 12 junii 1918; Coll, Gandav., T, V, p. 259, 
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bus Propagationis Fidei (1) vel S. Infantiae (2) operam suam 
impendunt. 

2. Modus benedicendi. 

Juxta regulam generalem, ad indulgentias apostolicas prae- 
dictis objectis applicandas, quia formula specialis non est 
prescripta, sufficit signum crucis factum cum _intentione 
applicandi indulgentias. Nulla igitur requiritur formula, licet 
in indulto addatur clausula « in forma Ecclesiae consueta », 
nec ulla caeremonia, ut aspersio cum aqua benedicta. 

Praeterea, decreto S. Officii diei 18 maii 1914 (3), modo 
generali statuitur : quando sacerdoti pluribus facultatibus 
munito, offeruntur plura similia aut diversa devotionis objecta 
benedicenda atque diversis indulgentiis ditanda, signum crucis 
toties pÊragendum non est, quot sunt diversae res benedicendae, 
vel diversae facultates quibus gaudet sacerdos, sed sufficit, modo 
specialis formula non sit praescripta, ut sacerdos unicum crucis 
signum efformet pro pluribus benedictionibus atque indulgen- 
tiarum adnexionibus (4). 

Hoe tamen, ut dictum est supra, ad numisma-scapulare 
extendi nequit. 

Notetur C. 924 : « Indulgentiee coronis aliisve rebus annexae 
tune tantum cessant, cum corone alieve res prorsus desinant 
esse vel vendantur ». O. LEJOUR. 


(1) Cfr, Liber Manualis, nov. ed. p. 221. Consensus Ordinarii ad utendum 
facultatibus annexis pio operi Propagationis Fidei, omnibus et singulis 
hujus dioecesis sacerdotibus conceditur. 

(2) Cfr. Liber Manualis, nov. ed. p. 228. Quum Ordinarii consensus requi- 
ratur ad utendum facultatibus pio operi s. Infantiae annexis, sacerdotes qui 
huic operi operam suam impendunt consensum illum petant ab Ampl. D. 
Vicario generali, Directore operis S. Infantiae. 

(3) Cfr. Goll, Ganda, T. VI, p. 324 

(4) Ita ex. gr., fac sacerdotem facultate pollere annectendi vel coronis 
indulgentias apostolicas et crucigerorum, vel erucifixi imaginibus indulgentias 
apostolicas et vie cracis; ponantur coram, tum coronae tum imagines 
crucifixi : unico crucis signo omnia indulgentiis quos potest muniet. Cfr, 
De Religiosis..…. Periodica, T. VIII, p. 208. 


| 
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9. — Hoe Luther kwam tot breken met de Kerk. (1) 


Het ontstaan van het Protestantisme is het feit van een 
afgedwaalden en opstandigen monnik, te midden van ongun- 
stige kerkelijke toestanden, op den bodem van het politiek 
en sociaal beroerde Duitschland. 

Luther (1483-1546) had een driftige natuur, een zenuw- 
achtig en overprikkelbaar temperament, een scherp verstand 
en een trotsche ziel. Van nature was hij sterk gedreven naar 
zinlijkheid, angstig en zwaarmoedig, spoedig in toorn ont- 
stoken en dan vaak grof geweldig, nu tot uitbundige vreugd 


Overslaand, dan weer in sombere neerslachtigheid vallend, een 


man met meesleepende welsprekendheid bedeeld, zijn tijdge- 
nooten door de gaven zijner persoonlijkheid aantrekkend, doch 
die gaven door zijn verwaandheid in kwalen verkeerend. 
Zijn ouders, geringe menschen (zijn vader was leikloover), 
gaven hem een strenge, wellicht te strenge opvoeding; zijn 
geweldige inborst deed hem lijfstraffen oploopen thuis en op 
school; zijn jeugd was niet gelukkig; vrees en wrok ontwik- 
kelden zich in zijn ziel; blijde onderdanigheid kende hij 
niet; wel werd zijn onstuimig karakter in toom gehouden, 
maar noch getemd, noch verzacht. 

Toen hij achttien jaar oud was, belandde hij aan de hooge- 
school te Erfurt, om er in de wijsbegeerte en de rechten: te 
studeeren; hij had ook veel trek in de klassieke studiën en 
deed er zich aan te goed; hij stond bij zijn gezellen bekend 


als « philosophus eruditus » en « musicus », en kwam onder 


ni 


(1) Arrers, Handboek der Algemeene Kerkgeschiedenis, Nijmegen; 
Denirre-Werss, Luther und Lutherthum in der ersten Entwicklung, Mainz 
1909; Grrsar, Luther, Freiburg 1911; Janssen, Geschichte des deutschen 
Volkes, Freiburg 1914; Pasror, Histoire des Papes VII, Paris 1901. 
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den invloed van het nieuwer antikerkelijk duitsch Humanisme. 
Opmerkelijk waren reeds dan zijn als aangeboren zielsangst 

en de onstandvastigheid van zijn gemoedsgesteldheid. 
In 1595 kwam een zijner vrienden in een tweegevecht om 
_ het leven; wat een diepen indruk op hem maakte. Wat later 
werd hij even buiten Erfurt door een onweer overvallen, en 
dicht naast hem sloeg de bliksem in, zoodat hij bijna aan 
zijn dood kwam. Dit dreef zijn opgewondenheid op de spits, 
en buiten zichzelf van angst en schrik, deed hij de belofte : 


« Sint-Anna, sta me bij, dan zal ik monnik worden ». 
4 


Kort daarop trad Luther in ’t klooster der Augustijnen te 


Erfurt. Hij vergastte zijn vrienden op een souper met zang 
en muziek, en deelde hun onverwachts zijn besluit mee. Vader 
noch vrienden bleken bij machte hem te weerhouden. Hij 
droeg Virgilius en Plautus mee naar zijn cel. Klaarblijkend 
besloot Luther tot dien stap in overprikkeling van zijn zenuwen 
en zijn gemoed; hij was rechtzinnig, doch ging met over- 
haasting te werk. Bloot uitwendige voorvallen en buitensporige 
zielsontsteltenis zijn doorgaans niet het teeken van een ware 
roeping. Hij was trouwens voor het kloosterleven te eenen 
male ongeschikt; het ontbrak hem aan ootmoed, gehoorzaam- 
heid en zachtmoedigheid. Luther ging groote teleurstelling te 
gemoet, en zou door verwaandheid gedreven, een ontrouw en 
oproerig monnik worden, en groote schuld op zich laden. 
Hoe Luther het in ’t klooster maakte? Een jongmensch van 
22 jaar, gelijk we hem kennen, behoefde diep ingrijpende 
leiding en strenge tucht, met daaraan beantwoordende gewillige 
onderwerping en edelmoedige volgzaamheid. Doch de toenmalige 
verslapping der kloostertucht, inzonderheid in de Augustijner- 
orde, en zijn persoonlijke eigenzinnigheid deden hem het een 
en het ander ontberen, en zijn vorming tot het kloosterleven 
mislukken. Bij poozen overvielen hem angsten en droefgees- 


tigheid; een bijzonder voorwerp van kwelling waren hèm 


wanden 
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predestinatie en oordeel; daar hij die geneigdheid niet te keer 
ging en zijn driften hem plaagden, zou die onrust een obsessie 
worden en Luther zelf een zenuwlijder. Niet dat hij ongelukkig 
was. Naar zijn eigen getuigenis, beschouwt hij het kloosterleven 
als « heerlijk rustig en goddelijk », en « maakt hij het goed, 
bij de gratie Gods ». Na een jaar noviciaat, waarvan hij de 
oefeningen stipt volbracht had, legde hij zijn geloften af‚ en 
in 1507 werd hij tot priester gewijd. 

Ditzelfde jaar verkozen de Augustijnen tot provinciaal-overste 
Joannes van Staupitz, voor wien Luther veel sympathie voelde 
en die wederkeerig den jongen monnik hartelijke genegenheid 
toedroeg. Een goed leidsman evenwel zou hij voor Luther 
niet zijn; daartoe was hij te zwak, te weifelend, te onstandvastig. 
Luther werd door hem naar Wittenberg geroepen om er op de 
nieuwgestichte hoogeschool zijn studiën voort te zetten- en 
tevens te doceeren; hij behaalde er den graad van baccalaureus 
biblicus, en hiermee volmacht om voorlezingen te houden 
over de H. Schrift. In den innerlijken strijd die ‘te dien tijde 
de Augustijnerorde stoorde, kwam Luther op de zijde der 
Observanten van Erfurt te staan tegenover de Staupitzianen 
van Wittenberg, en vermoedelijk deswege keerde hij naar 
Erfurt terug, waar hij optrad als professor in de theologie. 
In 1510 maakte hij de reis naar Rome, om er de belangen 
van de Observanten te bepleiten, met betrekking tot de bul die. 
de geheele saksische provincie aansloot bij de hervormde 
congregatie waarvan Staupitz aan ’t hoofd stond. Te Rome 
kreeg hij een kwaden indruk van de slapheid der tucht bij 
zijn ordebroeders en van de daar heerschende Renaissance; 


doch werd de geest van zijn levensstaat in hem verzwakt, 


vast hield hij nog aan 't gezag van den paus. Te Erfurt in 


1511 weergekeerd, ging hij kort daarop van dit klooster en 


de partij die er leefde naar Wittenberg over en de gedachten 
die er heerschten; daar ook promoveerde hij in de theologie 
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(1512) en leeraarde in de H. Schrift van 1513 tot 1517. Hier 
ligt hèt keerpunt van Luthers leven. 

Tot nog toe stond Luther op het kerkelijk standpunt en 
was hij orthodox in zijn leering. Van lieverlede onderging 
zijn houding wijzigingen, door den invloed van zijn intieme 
bevindingen en van de heerschende kerkelijke en politiek- 
sociale toestanden (1). Die bevindingen waren ontmoedigend 


(1) In ’t begin der zestiende eeuw droeg de maatschappij in Duitschland 
velerlei ontbindingsfactoren in zich om. De keizer, in gezag verzwakt, is 
niet bij machte om de orde te handhaven; de prinsen streven naar onaf han- 
kelijkheid van den keizer en verdrukken het volk; het nieuw ingevoerde 
romeinsch recht bezorgt het middel om het volk van politieke vrijheden 
en traditioneele rechten te berooven ; weelde, woeker en speculatie getuigen 
van de ondermijning der publieke zedelijkheid; het humanisme hemelt 
het heidendom op, verspreidt een nieuwen geest die aan goddeloosheid 
grenst, en verstrekt door zijn scherpe critieken voedsel aan de algemeene 
ontevredenheid; het radicalisme der Hussieten, met zijn gedachten van 
gelijkstelling en revolutie, is de voorbode van de komende gewelddaden. 
Van hoog tot laag heerschen misbruiken, wanorde, ontevredenheid. ’t Was 
evenwel bij den clerus vooral dat de misbruiken onverantwoordelijk waren. 
Terwijl de burgerlijke maatschappij dreigde te gronde te gaan, raakte de 
geestelijke stand, wegens ’t verwaarloozen der voorschriften van ’t kerkelijk 
recht, in verval. De Kerk van Duitschland was destijds de rijkste van de 
heele Christenheid, en ter wille van haar goederen had de adel de. hooge 
waardigheden der Kerk ingepalmd; geen wonder dat de geest van hun 
staat aan die menschen vreemd was; residentieplicht, parochiebezoek en 
synoden kwamen voor hen niet in aanmerking; ze beschouwden zich vooraf 
als wereldlijke prinsen en verwaarloosden de geestelijke belangen van hun 
volk, Zij die daarop uitzondering maakten waren niet talrijk genoeg. De 
lagere geestelijkheid, die met de zielszorg belast was, had schier geen 
vast inkomen: De beneficiën die haar vervielen waren de minder voordeelige, 
en nood dreef haar dikwijls tot middelen die niet strookten met haar staat 
en haar minachten deden door ’t volk. Ze geleek naar de hoogere geestelijk- 
heid in onwetendheid en waardeloosheid van ’t leven. De zedelijkheid 
liet ook veel te wenschen over; een groot deel der duitsche geestelijkheid 
leefde niet meer in het celibaat, al was het kwaad overal niet even groot, 
en al waren er provinciën wier geestelijkheid grootendeels onbesproken 
bleef. De rijkbegiftigde abdijen en kloosters waren langzamerhand een 
toevlucht voor den adel geworden; men stoorde er zich niet aan den regel, 
en pogingen tot hervorming gelukten veelal niet. De geestelijke stand was 
dan lang niet populair, Men eischte te allen kante hervorming. Getuige 
daarvan de literatuur uit dien tijd, Getuigen ook de « centum gravamina », 
een verslag door Keizer Karel aan de Staten van Worms gevraagd (1521), 
dat de grieven der Duitschers tegen hun eigen clerus en tegen het Hof van 
Rome voorlegt. Zoo was een machtige godsdienstige factor gemengd in de 


\ 


ff Wee 
4 


— 201 — 


en voerden hem tot dwaalleeren, en die toestanden, wijl ze 
een hervorming behoefden die maar steeds uitbleef, en hem aan 
volgelingen hielpen, werkten zijn oproerigheid in de hand. Gene 
maakten hem tot ketter, en deze tot revolutionnair. 
Nooit was Luthers ziel tot rust gekomen; wel integéndeel, 
zijn angsten waren aangegroeid; hij leed meer en meer last 
van zijn zinlijkheid en wulpsche neigingen; daartegen wist 
hij zich niet met ootmoed en gebed te wapenen, doch verhardde 
in eigenvleiende inbeelding en hoovaardige vermetelheid. Zich- 
zelf misleidend, liet hij zich geheel door drukke bezigheid 
in beslag nemen, en vond daarin een reden om het lezen der 
H. Mis en het bidden der getijden te verwaarloozen. Hij ging 
dan ook in zijn geestelijk leven voortdurend achteruit; door 
zijn overdadig werken leed zijn gezondheid groote schade, en, 
wijl niet onderdrukt, kwamen zijn gebreken steeds scherper 
tot uiting. 
In verband met zijn in gevaar verkeerend geestelijk leven 
en hem van de Kerk vervreemdende stemming, ontkiemen 
stil aan nieuwe gedachten in zijn geest : die van de algeheele 
verdorvenheid der menschelijke natuur en van de ontkenning van 


’s menschen vrijen wil; die van 's menschen rechtvaardigmaking 


door Jezus-Christus alleen, met uitsluiting van welk aandeel 


ook er aan van onze goede werken; die van het verval van 
’s pausen macht, tegenover het exclusief gezag der H. Schrift, 
door een ieder persoonlijk geïnterpreteerd. 

Meteen onderstreept hij bij S. Augustinus de volzinnen waarin 
de H. Kerkvader, in zijn strijd tegen het Pelagianisme, 
menschelijke rede‘en wil afbreekt; meent hij bij de duitsche 


mystici 't misprijzen der uitwendige werken en de leering van 


sociale beweging. Luther zal al de klachten vertolken, tegen alle misbruiken 
uitvaren, de ellenden van ’t volk betreuren, en men zal hem volgen, zelfs 
wanneer hij de grenzen der waarheid te buiten gaat, zelfs wanneer hij 
breekt met de Kerk. 

13 
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de uitsluitend door Christus te bewerken rechtvaardigmaking 
aan te treffen; doet hij bij de nominalisten verachting op 
van hun decadente scholastiek, en kleineering van het gezag 
van den: paus. Overal meent hij de bevestiging zijner ideeën 
te vinden, en hij doet de teksten geweld aan om ze voor 
zijn meening te doen spreken. 

In zijn verklaring van de Psalmen (1518-1515) blijft Luther 
nog orthodox, maar toch vernemen we er wanklanken, als 
uit de verte. We treffen er niet meer hoogschatting der goede 
werken aan, wel overschatting van de zwakheid en boosheid 
der menschelijke natuur, van de macht der begeerlijkheid, 
waartegenover nadruk gelegd wordt op de barmhartigheid 
van God, de kracht van de genade en van Christus’ verdiensten. 
Hij valt er de Observanten zijner orde aan wegens hun 
« overmatig » vasten en bidden, en noemt ze « werkheiligen », 
die zichzelf willen rechtvaardigen. Te gelijker tijd vaart hij in 
zijn predikingen uit tegen de geestelijkheid der Kerk, klaagt 
de misbruiken aan, en verkondigt steeds weer onze rechtvaardig- 
making door Christus, in tegenstelling met de gedachte van 
eigengerechtigheid. Luthers brieven uit dien tijd geven het- 


zelfde geluid. 


Op beslist heterodox standpunt echter stond Luther (1) in 


zijn « Commentaar op den Brief van S. Paulus aan de 
Romeinen (1515-1516) (2), en op dien aan de Galaten 
(1516-1517). Hij sloeg er in tot de volgende leerstellingen over : 


(1) Omtrent den tijd dat Luther zijn commentaar op den Brief aan de . 


Romeinen begon, werd hij tot districts-vicarius verkozen. Flink hield hij 
zich toen in 1516 de pest te Wittenberg woedde. In zijn brieven uit dien 
tijd slaat hij weliswaar een vromen toon aan, doch zijn bestuur nam hij 
nogal licht op, liet zich soms minder waardeerend uit over het kloosterleven, 
bleef verzonken in uiterlijke bezigheden en vervreemd van ‚de godsdienst- 
oefeningen. 

(2) Cfr. C. Van CromsruecHe. Luther en S, Paulus. Gollationes Ganda- 
venses 1920, bl. 184 en vlg. 
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De erfzonde is de begeerlijkheid, de wezensverdorvenheid van 
de menschelijke natuur, waardoor de mensch geheel zondig is 
en in alles tot zonde gedreven wordt. Daar de mensch een 
prooi is van de onverwinlijke begeerlijkheid, heeft hij geen 
vrijen wil, kan hij de wet van God niet onderhouden, noch 
verdiensten verwerven. Er is dan geen spraak van inwendige 
gerechtigheid, van instorten der heiligmakende genade en 
uitdrijven der zonde. We vermogen alleen een uitwendige 
gerechtigheid te verwerven, waarbij we door God voor 
rechtvaardig gehouden worden, al zijn we ’t werkelijk niet. 
Christus heeft in onze plaats de wet volbracht; de gerech- 
tigheid van Christus moet onze ongerechtigheid bedekken. 
Door het geloof worden we ze deelachtig, ons beroepend op 
Christus. In 1518 werd er nog aan toegevoegd dat tot de 
zaligheid niets anders noodig is dan het geloof, en dat door 


_ zijn vertrouwen op de verdiensten van Jezus-Christus, de mensch 


absoluut zeker is van zijn rechtvaardigmaking en zijn toe- 
komstige zaligheid. 

Reeds vóór den aflaatstrijd hield dus Luther er een leering 
op na die onder andere gevolgen leidde tot verwerpen van 
boete en voldoening, en overtollig geworden aflaten. Die leering 
was bij hem het gevolg van en een redding uit een langdurige, 
pijnlijke en schuldige zielsgesteldheid, die ’'t middelpunt is van 
die theologie; hij was allengs van zijn religieuze plichten en 
van ’t geloof der Kerk afgeweken, en reeds vóór zijn openbaren 
afval stond hij lang niet meer op kerkelijken bodem. In een 
paar promotiedisputen kwam de nieuwe theologie aan 't licht, 
en terstond vond ze een menigte “aanhangers. Door zijn 
inwendigen afval van het geloof was Luther rijp geworden 
voor den openlijken strijd tegen de waarheid. Alleen nog 


moest een gelegenheid zich voordoen. Die gelegenheid werd 


de aflaatstrijd, * G. DE MUNCK, 
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DE POTESTATE QUASI ORDINARIA 


TUM IN GENERE, TUM PAROCHORUM IN SPECIE. 


L.-De vocis origine ejusque duplici sensu. 


Leges Ecclesiae generales aliive textus authentice juridici 
nunquam adhibuerunt appellationem potestatis quasi ordina- 
riae. Decretales Gregorii IX, ubi de jurisdictione ex professo 
tractabant (liber 1, tit. 29-31), cognoscebant tantum judices 
ordinarios et judices delegatos. Canonistae usque ad medium 
saeculum XIX ab adhibenda voce quasi ordinaria abstinuerunt; 
plerisque sufhiciebat distinctio quam ipsae Decretales introduxe- 
rant (x). Rari tantum aliqui legum commentatores intermedium 
guemdam excogitaverunt jurisdictionis gradum, subdividentes 
nempe jurisdictionem nomine proprio exercitam in ordinariam 
et extraordinariam, quarum differentiam in eo ponebant, 
quod prior vi officii, altera ex legis concessione stabili quidem, 
sed speciali, alicui pertinuerit (2). 

Apud moralistas saeculo XIX anteriores idem deprehenditur 
silentium circa potestatem quasi ordinariam, si non quoad 
substantiam, saltem quoad verbum. Teste s. Alphonso (3), 


(1) Rererensrurr, Jus canondcum universum, 1. 1, tit. 29, n. 18 sq., Antver- 
piae, 1755; ScumarzorurBeR, Jus ecclesiasticum universum, 1. I, tit. 31, 
Ingolstadii, 1717; G. Pumps, Kirchenrecht, 11, p. 144-148, Ratisbonae 1846. 

(2) Scummr, Jurisprudentia canonico-civilis, 1. 1, tract. 5, n. 86, Salisbur- 
gi, 1716; Benepierus XIV, De synodo dioecesana, 1. IX, c. 2, n. 3, Lovanii, 1763. 

(3) Theologia moralis; Appendix de privilegiis, n. 109; 1. VI, n. 1128. 
Inter auctores a S. Alphonso citatos, sunt SaNcHEz, LAYMANN, SALMANTICENSES 
aliique, quorum textus verificavit GaupÉ, in editione Theologiae Moralis, 
5. Alphonsi, t. IV, p. 254, Romae, 1912, 
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quidam auctores asserebant episcopos posse aliquando dispensare 
. Ke . . N . 
in legibus generalibus de jure extraordinario, quod revera, 


_attenta illorum auctorum explicatione, reduci potest ad pote- 


statem postea quasi ordinariam vocatam. Ipse tamen S. Al- 
phonsus hunc loquendi modum non assumpsit. 

Primus auctor qui, in commentando jure canonico, vocem 
jurisdictionis quasi ordinariae adoptavit est, in quantum novimus, 
P. Hinschius, qui, quamvis ' protestanticus, “eruditam juris 
catholici explanationem confecit. Ductus analogia explicationis 
cujusdam in jure romano traditae (1), vocat quasi ordinariam 
jurisdictionem illorum munerum quae non existunt propter 
suam connexionem cum essentiali Ecclesiae constitutione, sed 
dependenter ab aliqua speciali circumstantia vel transeunti 
supposito : talia sunt, secundum hunc auctorem, munera 
vicarii capitularis, ‘vicarii generalis, vicarii apostolici. Deinceps 
plerique canonistae germani explicationem ab Hinschius tradi- 
tam amplexi sunt, tum quoad rem, tum quoad vocabulum (2). 

Postquam illa vox ita in jure canonico fuerit introducta, 
alii auctores, moralistae quoad majorem partem, servaverunt 
vocem, sed ipsi diversum tribuerunt sensum, magis propin- 
guum notioni potestatis extraordinariae, de qua Benedictus XIV. 

Vocant nempe quasi ordinariam, illam potestatem quae 
stabiliter muneri adnexa est, non quidem ex nativa et essentiali 
muneris natura, sed ex superaddita concessione, veniente a lege 
vel a consuetudine; dum potestas mere delegata est temporarie 


(1) System des Katholischen Kirchenrechts, 1, p. 184, Berolini, 1869. 
Hinschius secutus est theoriam expositam pro jure romano a W. Karmre, qui 
ostendit diversos magistratus romanos, praesertim interreges et legatos pro- 
consulis, habuisse jurisdictionem wvicariam seu gqgwasi ordinariam. Cf. 
F. Vering. Droit canon. Trad. franc. par Bérer, II, p. 425. Paris, 1881. 

(2) Scuerer, Handbuch des Kirchenrechtes, 1, p. 421, Graz, 1886; Verina, 
o. etl. c.; Hemer, Katholisches Kirchenrecht, 1, p. 204, Paderborn, 1901; 
Sarcmürrer, Lehrbuch des kath. Kirchenrechtes, 11, p. 213, Friburgi, 1902, 
Hos tamen non secutus est Wersz, Jus Decretalium, Romae, 1899 et sq. 
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concessa ab homine, per expressam commissionem (1). Ut 
exemplum dant illi auctores facultatem dispensandi in lege 
superioris, concessam a jure vel a consuetudine, quando jus 
vel consuetudo talem facultatem perpetuo vel permanenter 
adnectit, non personae sed officio vel dignitati inferioris magi- 
hee stratus, ita ut quicumque officium aut dignitatem obtineat, 
Á eo ipso talem facultatem consequatur. 

NE Sic intellecta, haec jurisdictio participat simul de ordinaria 


et de delegata : de prima, quia si non ex originario jure, 


tamen pro longo tempore’ adnectitur muneri; de altera, quia 


oritur non quidem ex commissione omnino speciali et tem- 


poraria, sed tamen ex beneplacito particulari et revocabili 
superioris, agentis vel motu proprio vel per consensum con- 
suetudini praestitum. Ideo auctores eam quandoque ordinariae, 


quandoque potius delegatae jurisdictioni adscripserunt (2). 


IT. De utilitate hujus notionis tam ante quam post 
Codicem J. C. 


Quidam auctores censuerunt hanc notionem seria utilitate 
non commendari atque melius reduci ad jurisdictionem ordi- 


(1) Ita Sancumer, Znstitutiones juris eccl., p. 251, Romae, 1891; 
Konines-Purzer, Conmentarium in facultates apostolicas, p. 35, Neo-Eboraci, 
1898; BouQumron, Theologia moralis fundamentalis, p. 400, Brugis, 1903; 
De Bock, Fractatus fundamentales theologiae moralis, p. 221, Gandavi, 1902; 
VAN DEN BerGHm,Zractatus de legibus, n. 146, Brugis, 1904; Norpin, De 
principiis, p. 126, Oeniponte, 1905; Collationes Gandavenses, V p. 249, 
1918. Ita describitur potestas quasi ordinaria a Dr BRABANDERE, Juris 
canonici.… compendium, ed. 8a cura De Mersrer, 1, p. 141, Brugis, 1914: 
«quae ex una parte non consequitur proprio et nativo jure muneris adeptio- 
nem, et ex altera parte, a superiore derivata, adeo stabiliter et permanenter, 
idque non per modum specialis commissionis est adnexa muneri, ut huic 
ipsi adesse et quasi ex ipso fluere videatur ». 

(2) Boveumron aliique plerumque auctores in praecedenti nota citati eam 
referunt ed jurisdictionem delegatam. Quidam eam simpliciter vocant dele- 
gatam a jure. V. g. Sanri-Lerrner, Praelectiones juris canonici, 1, p. 259, 
Ratisbonae 1898. Ex altera parte, S. ArpHonsus, o. c., 1. TI, n. 190, eam 
censet esse ordinariam, cum competat vi officii, cui est perpetuo adnexa. 
Auctores qui theoriam ab Hiscmus datam sequuntur; eam pariter ut speciem 
ordinariae potestatis considerant. Cf. ScHErRER, o. c., 1, p. 421. 
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nariam (1). Alii eamdem inutilitatem implicite saltem propu- 
gnarunt, quando, tradendo generales jurisdictionis divisiones, 
de jurisdictione quasi ordinaria simpliciter tacuerunt (2). Nobis 
tamen. videtur hanc notionem non meram esse subtilitatem, 
nec inutiliter in juris explanatione retinerìi posse. Agnoscere 
primo oportet existere in Ecclesia quaedam munia quae, licet 
stabiliter  constituta, tamen modo speciali potestatem suam 
exercent sub vigilantia et quasi ex nomine alterius; talia sunt 
munia vicarii tum generalis, tum capitularis, tum apostolici. 
Ipsis appellationem reservare particularem, nititur objectivo 
fundamento. Silentibus textibus juris, poterant optime auctores 
jurisdictionem ab ipsis exercitam ut quasi ordinariam specifi- 
care. Inde tamen a Codice J. C. non adest amplius motivum 
eam adhibendi vocem. Ipse enim Codex, c. 197, distinguendo 
jurisdictionem ordinariam in propriam et vicariam, jam suppe- 
ditat designationem authentice convenientem jurisdictioni vicarii 
generalis aliorumque qui ejusdem naturam participant. 

Si consideremus secundam significationem supra expositam, 
existimamus rem significatam adhuc revera existere, proindeque 
designationem specialem a multis receptam, non rejiciendam 
esse, quousque alia designatio per legislatorem non imponatur. 

Verum quidem est Codicem de potestate quasi ordinaria 
in nullo canone expresse loqui; attamen ipse conceptus 
remanet nunc aeque fundatus ac antea. Apte enim semper 
distinguuntur inter potestates ad aliquod munus pertinentes, 
illae quae essentialiter et indivulse cum muneris constitutione 
cohaerent necnon illae quae, decursu temporum, modo addun- 


tur, modo tolluntur, modo augentur vel minuuntur, non 


(1) De BRABANDERE-De Meester, o. c., I, p. 141; Wernz, o. c., 1, p. 16; 
De Suer, De sponsalibus et matrimonio, Il, p. 213, Brugis. 1920. 

(2) D'Anniare, Summula theologiae moralis, 1, p. 56, Romae, 1896; 
Leumkvur, Theologia moralis, 1, n. 119, II, n. 871, Friburgi 1898; Over, 
Synopsis rerum moralium et juris pontificii, 11, p. 2431, Romae, 1911, 
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quidem propter temporariam superioris voluntatem, sed propter 


longaevum legis vel consuetudinis influxum. Servare hanc 


distinctionem, nedum nocumentum afferat, inservit potius ad. 


pleniorem officiorum intelligentiam; sic enim essentialia ab 


accidentalibus melius discernuntur (1). 

Inde tamen a Codice haec nova intercedit praecisio : non 
amplius jurisdictio quasi ordinaria ut divisio jurisdictionis dele- 
gatae haberi potest. Codex enim tradit pro potestate ordinaria 
definitionem magis extensivam quâAm definitio antea tradita. 
Eam dicit esse « quae ipso jure adnexa est officio » (c. 197, S 1), 
dum olim auctores passim eam dicebant quae exerceretur vi 
offici vel dignitatis. Nunc ergo omnia quae jure adnectuntur 
officio, sive native et essentialiter, sive accessorie et mutabiliter, 
modo veniant a lege scripta vel a consuetudine, jam ad 
ordinariam referuntur potestatem. 

Speciatim tandem expositas considerationes muneri paroeciali 
applicemus. 


III. Quid sit potestas quasi ordinaria parochorum. 


Sunt muneris paroecialis functiones quae, inde ab ejusdem 


institutione, essentialiter et invariabiliter ad ipsum. pertinent, 


velut praedicare, baptizare, audire confessiones, matrimoniis 


(1) Quidam loquuntur ac si Codex substituisset vocem potestatis ordinariae 
vicariae appellationi olim receptae potestatis quasi ordinariae. Sic A. Der 
SMer, 0. C‚, II, p. 218. Revera Codex non indicat quemnam sensum 
specialem tribuat picariae potestati; dicit simpliciter : « Potestas ordinaria 
potest esse sive propria sive vicaria » (c. 197, S 2), Credimus tamen hanc 
vocem in Codice speetare illa munera quae, ut munus vicarii generalis, 
exercentur sub vigilantia speciali superioris et quasi per modum repraesen- 
tantis superiorem (c. 863, S 1). Per c. 197, S 2. authentice soluta est 
controversia de natura potestatis vicarii generalis, et quidem in sensum 
auctorum «qui ipsam probabilius tenebant ut ordinariam. Cf. A. Brar, 
Conmentarium Codicis juris canonicì, II, p. 185, Romae, 1919. 
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_assistere, extremam unctionem conferre. Sunt aliae parochorum 
praerogativaë quae licet pro longa periodo et per ipsam 
fortassis legem concessae, tamen secundarie et accessorie 
eorum ofhicio adnectuntur. 

Primum harum praerogativarum specimen habetur in potes- 
tate quae, diversa amplitudine pro variis temporibus, parochis 
facta est dispensandi in quibusdam legibus Ecclesiae genera- 
libus. Aliquando fieri potest ut haec potestas stabiliter officio 
adhaereat et non sit tantum delegata seu, juxta Codicis verba, 
« commissa personae » (c. 197, S 1). Restat ergo ut ipsam 
tunc vocemus quasi ordinariam. 

Revera, inde a saec. XVI, communiter auctores hanc praero- 
gativam agnoscebant. En S. Alphonsi verba : « Parochi, 
jure consuetudinis, certe id (dispensare in jejuniis) possunt ex 
justa causa cum suis subditis particularibus, non vero pro 
tota paroecia. Ratio, quia hoe expedit ad suave regimen 
Ecclesiae; nimis enim grave foret ex locis remotis adire epis- 
copos ad obtinendam dispensationem, cujus necessitas occurrit 
in diem » (1). Alio loco asserit parochum dispensare posse in 
praecepto abstinendi ab opere servili, quando subditus adire 
nequit episcopum, sed tantum ad tempus et pro casu parti- 
culari (2). Alibi etiam citat et approbare videtur auctores 
existimantes « ex consuetudine, etiamsi sit facilis recursus ad 
episcopum, posse semper parochum dispensare in his duobus 


praeceptis » (3). 


(1) O. c.‚1. IV, n. 10382, ubi citantur LAyMANN, Lessius, CONCINA, SANCHEZ, 
aliique auctores quorum citationes verificantur in editione Theologiae 
moralis S. Alphonsi a GaupÉ curata, Il, p. 421. Romce, 1907. 

(2) O. c., 1. IV, n. 288. 

(3) O. c., 1. L, n. 190. Revera auctores a S. Alphonso hie citati, scil. 
SANCHEZ, GRANADO et SiLvESTER loquuntur tantum de lege jejunii, uti videre 
est in editione a GaupÉ curata, I, p. 170. Sane propter analogiam SALMAN- 
TICENSES, @tiam a S. ArPHonso citati, et ipse S. Arpronsus, eamdem solu- 
tionem extenserunt legi de vacatione ab opere servili. Alii praeterea auctores 
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Dubitandum sane est utrum frequenter parochi illa potestate 
usi sint. Putamus eos plerumque considerasse ut tutiores 
et commodiores facultates delegatas quae, circa eadem puncta, 
ipsis quotannis ab episcopis, occasione potissimum Quadrage- 
simae, communicabantur. Quidquid sit de isto facto, verum 
nihilominus remanet parochos gavisos esse, longo jam ante 
Codicem tempore, propter consuetudinem a communi doctrina 
agnitam, ampla quadam in praedictis materiis quasi ordinaria 
potestate. 

Quae potestas, post promulgatum Codicem J. C.. clarius 
determinata est quoad characterem et objectum, sed quoad 
originem mutata est. Haec enim origo non amplius ex con- 
suetudine repeti potest," cum c. 83 statuat parochos a nulla 
jam lege dispensare posse, nisi haec potestas expresse eisdem 
concessa sit. Accedit autem, in ipso Codice, haec expressa 
concessio, et quidem pro illis praecise materiis de quibus prae- 
sertim olim loquebantur auctores : c. 1245 parochos potestate 
munit dispensandi, in casibus particularibus, « a lege communi 
de observantia festorum itemque de observantia abstinentiae 
et jejunii vel etiam utriusque », subjectos sibi singulos fideles 
singulasve familias, etiam extra territorium, atque in suo 
territorio etiam peregrinos. Nemo non videt quantum ex hoc 


textu claritatis et firmitatis praxi accedat (1). Ampliantur et 


idem applicarunt principium dispensationi quam dare posset parochus in 
lege abstinentiae (Bourx, Zractatus de parocho, p. 518, Parisiis, 1855; 
BouQuiLon, o. c., p. 404; De Bock, o. c.‚ p. 222), imo etiam aliis mate- 
rijs, si gravissima urgeat necessitas (D’ANNIBALE, 0 Cranwestectes Goll 


_Gand., V, 1913, p. 298. 


(1) Ideo mutaverunt episcopi Belgii tenorem suorum indultorum quadra- 
gesimalium. Olim dicebant : « Nous accordons à tous les curés et con- 
fesseurs le pouvoir de dispenser dans des cas particuliers…, du jeûne et 
de l'abstinence… »; inde ab a. 1920 dicunt : « Les curés ont le pouvoir de 
dispenser dans des cas particuliers, du jeûne et de l’abstinence… Nous 
accordons le même pouvoir aux confesseurs… » 
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‚ determinantur nonnulla puncta olim controversa; haec remanet 


imitatio quod non posset parochus dispensare totam paroeciam 
vel integram simul paroeciae partem v. g. verba habens e 
suggestu vel scribens ad totum coetum; dispensatio ad sum- 
mum dirigi potest ad familias, seorsim sumptas, sed late 
intellectas. 

_In alia ,quoque materia expresse concedit Codex parochis 
potestatem dispensandi quandoque a lege ecclesiastica generali; 
nimirum ab impedimentis matrimonii a jure ecclesiastico 
statutis (exceptis duobus impedimentis), si loci Ordinarius adiri 
nequit, in hoc duplici casu : {) urgente mortis periculo; 
2) cum, omnibus ad nuptias paratis, matrimonium sine proba- 


bili gravis mali periculo differri nequit, modo casus sit occultus 


(c. 1044 et c. 1045, S 3). 

Utraque facultas, scil. tum ea quae in c. 1245, tum ea 
quae in c. 1042-1045 inscribitur, potest a parocho alteri 
sacerdoti delegari. Hoc est enim generale privilegium omnis 
juridictionis ordinariae, nisi aliud expresse jure caveatur 
(c. 199, S 1); sub hoc respectu, potestas quam auctores, ad finem 
mere doctrinalem et paedagogicum, quasi ordinariam vocant 
comprehenditur sub voce juridica generaliori potestatis ordi- 
nariae et absque dubio participat illud privilegium. 

Considerari etiam potest ut quasi ordinaria, potestas quae 
a c. 1304 parochis confertur, benedicendi pro ecclesiis et 
oratoriis in territorio suae paroeciae sitis, illam sacram supel- 
lectilem quae ad normam legum liturgicarum benedici debet, 
prouti sunt paramenta sacra, mappae altaris etc. Haec potestas 


minime cohaeret essentialiter cum munere parochorum, nam 


hucusque ab eis exerceri non poterat absque expressa episcopi 


delegatione; nunc vero stabilifer et quasi nomine proprio ad 
ipsos pertinet. Haec tamen facultas nequit a parocho delegari 
alteri sacerdoti; nam per ipsam communicatur, potestas tum 


ordinis, tum jurisdictionis; prior, in quantum validum com- 
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municatur exercitium potestatis, ad quam per ordinationem 
sacerdotes non habent nisi radicalem aptitudinem; altera, in 
quantum eadem potestas, certis in limitibus, licite exerceri 
declaratur. Jamvero per c. 210 sancitur potestatem ordinis 
sive adnexam officio (ut in nostro casu obtinet) sive commissam 
personae non posse aliis demandari, nisi id expresse fuerit 
concessum. Coneceditur autem expresse locorum Ordinarüis 
(c. 1304, ad 44m), non vero parochis. 

Finiamus memorando quamdam potestatem, quae olim ad 
parochos spectabat, nunc autem ipsis ablata est, et quae proin, 
respectu habito ad antiquam rerum conditionem, recenseri olim 
poterat inter quasi ordinarias parochorum facultates. Loqui 
intendimus de potestate qua parochus quondam munitus erat 
delegandi aliis sacerdotibus jurisdictionem ad confessiones in 
paroecia audiendas. Haec delegandi potestas, ante concilium Tri- 
dentinum, ad parochos pertinebat (1). Post concilium fuit sup- 
pressa, si non expresse, saltem implicite et practice, ex eo 
quod a concilio validum jurisdictionis sacramentalis exercitium 
subordinatum est approbationi ab episcopo receptae. Post 
Codiceem nonnulli opinati sunt, nitentes c. 199, S 1 et 
c. 874, S1, antiquam illam potestatem redditam parochis esse. 
Quaestio fuit ad Commissionem interpretatricem delata quae, 
16 oct. 1919, negativum dedit responsum (2). 

En ergo aliquod potestatis quasi ordinariae specimen diu 


Cc 


parochis agnitum, postea ipsis denegatum. 
F. CLAEYS BOÚÙAERT. 


(1) Dr BrABANDERE-DE Meester, o. c., I, p. 478; J. B., Observations sur 
les décistons de la Commission d'interprétation, in Nouv. Revue Théol., 
XLVII, 1920, p. 178. 

(2) Acta Apost. Sedis, XI, p. 476. 
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DE ZEDENWET IN KUNST 
EN LETTEREN. () 


Onder het vaandel der theorie « de kunst om de kunst » 
strijden ook kunstenaars en letterkundigen die niet, lijk de 
eersten, met de zedenwet overhoop liggen, maar die toch pogen 
haar te weren uit het rijk der kunst. Hun beschouwingen 
komen hierop neer. Zedenleer en kunst staan tegenover elkaar 
als twee soevereine, onafhankelijke machten : zij bezitten een 


eigen gebied, beoogen een eigen doel, volgen eigen wetten 


en beoordeelen de werken der menschen van een verschillend 


standpunt uit en met een verschillenden maatstaf. De zeden- 
leer heerscht over de zedelijke orde, den mensch door God 
voorgeschreven ter bereiking van zijn eeuwige bestemming; zij 
onderzoekt wat goed en wat kwaad is, wat overeenstemt met 
de redelijke natuur van „den mensch en wat er tegen aan- 
druischt, welke verplichtingen de mensch te vervullen heeft 
jegens God, jegens zich zelven en jegens den evennaaste. 

De kunst zwaait den schepter over de orde van het schoone, 
en daar het schoone een zinnelijke uiting is van het ware, 
het werkelijke, heeft de kunst ten doel de trouwe afbeelding 
van al wat in de natuur bestaat, 't zij goed of kwaad. Wanneer 
een kunstgewrocht, van welken aard ook, een gedachte of 
gevoel op aangrijpende wijze belichaamt, of een zinnelijk 
voorwerp goed weergeeft, heet het schoon; wanneer het van 
de gedachte of de werkelijkheid aanzienlijk afwijkt, heet het 
leelijk. Andere wetten erkent de kunst niet. Het komt er dus 


niet op aan of er een normaal wezen voorgesteld wordt of 


(1) Vervolg, zie hooger bl. 52 en volgende. 
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een monster, een engel of een duivel, een maagd of een geile 
sater; kunst is kunst; of blijft het geen kunst een lage drift 
aangrijpend te belichamen ? 

In de letterkunde worden dezelfde princiepen gehuldigd; 
goede of slechte onderwerpen bestaan niet; ’t is de vraag of 
de auteur zijn plan goed opgevat, zijn personages stevig getee- 
kend, hun gevoelens en handelingen trouw beschreven heeft. 
In het ontleden der driften, in het afbeelden der slechte be- 
drijven van een dierlijk wezen, kan zooveel kunst schuilen 
als in het schetsen van een edel en deugdzaam ‘mensch. De 
schrijver mag er, wel is waar, niet op uit zijn om de zinne- 
lijke hartstochten te prikkelen, noch om de ondeugd aantrekke- 
lijk te maken en de deugd hatelijk; maar het staat hem vrij 
de zaken te verhalen lijk ze werkelijk geschieden, of natuur- 
lijker wijze geschieden moeten. Hij schrijft immers niet voor 
kinderen, noch voor preutsche kwezelaars; ook niet voor 
zinnelijke lezers die zijn verhaal verlagen door hun geile ver- 
beelding, hij schrijft voor normale menschen, die zich weten 
te verheffen boven het zinnelijke eener afbeelding om er de 
kunstige uiting van het gemoedsleven in te bewonderen. 

Ziedaar, in 't kort uiteengezet, het stelsel dat men, op het 
stuk van kunst en letteren, realisme, of beter, naturalisme 
noemt en dat, zooals ge ziet, slechts theoretisch verschilt van 
het hierboven uiteengezette evolutionnisme; de zedenwet wordt 
erkend, maar…… buiten de kunst. Deze wordt aangezien als 
een goddelijke ambassade, liggende buiten het gebied der zeden- 
wet en voorzien met eigen rechtsmacht! 

Niet alle realisten evenwel treden met gelijke driestheid op; 
velen wagen het niet hun princiepen tot in de uiterste gevolgen 
door te voeren; rekening houdende met de sociale vooroor- 
deelen, of misschien ook uit ingeboren kieschheid, bedekken 
zij hun al te naakte tafereelen met gaas en bloemenkransen. 
Men mag zich echter afvragen of hun aanlokkende sluiers 
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niet gevaarlijker zijn voor de verbeelding dan een schaamte- 
loos uitgestalde dierlijkheid. 


Op de slechte gevolgen der naturalistische kunstopvatting 
willen we thans niet verder ingaan; vooreerst zullen we de 
philosophische grondslagen ervan bespreken. Oppervlakkig 
beschouwd, mag de uiteengezette theorie verleidend toeschijnen; 
bij nader onderzoek, ontdekt ge er een zonderlinge verwarring 
van begrippen in. Ter staving hunner stelling, gaan de 
naturalisten uit van een onbetwistbaar beginsel : de natuur 
eener zaak, haar werking, haar verhouding tot andere dingen 
worden bepaald door het haar natuurlijk aangewezen doel. 
Een voorbeeld : de Kerk is uiteraard een geestelijke, en de 
Staat een “tijdelijke instelling, omdat de Kerk het heil der 
zielen beoogt en de Staat de stoffelijke welvaart der natie. 

Even onbetwistbaar is het feit dat het doel der kunst en 
het doel der zedenleer tot een onderscheiden orde behooren : 
de zedenleer richt de stappen der menschen op de baan van 
het goede, de kunst richt die op de baan van het schoone. 
Iemand kan een knappe schilder zijn en tevens een gemeene 
kerel; wie zal het betwijfelen? 

Uit de voorgaande stellingen echter mag men niet besluiten 
dat de kunst heelemaal onafhankelijk is van de zedenleer. Ook 
de Staat vervolgt een verschillend doel, en wie zal beweren dat 
er in de wetten en verordeningen geen acht moet gegeven 
worden op de voorschriften der zedenwet ? 

Uit het onderscheiden doel volgt er enkel dat de kunst niet 
mag aangezien worden als een onderhoorig deel, als een vertak- 
king van de zedenleer, aan welke zij zou dienstbaar zijn. De 
kunst is er niet toe gehouden positief mede te werken aan de zede- 
lijke optilling der menschen. Een letterkundige is geen zedenpree- 
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ker; hij moet noch catechiseeren noch moraliseeren, hoe verdien- 
stelijk deze werken ook zijn wanneer zij te gepaster uur geschie- 
den. Van een beeldhouwer of een schilder moogt ge niet eischen 
dat zij niets dan ideaal-schoone madonna’s uitbeelden. Loffelijk 
is het wel, ja veredelend;, indien een kunstenaar streeft naar 
het verwezenlijken van zijn godsdienstige idealen — en zijn 
werk zal er doorgaans veel bij winnen aan bezieling — maar er toe 
verplicht is hij niet; de kunst heeft een eigen doel, de uiting 
van het schoone, en het echte schoone mag afgebeeld worden 
om zichzelf. De er uit opwellende eesthetische aandoening, 
al is zij op zichzelf onverschillig, bevordert de zedelijkheid; zij 
reinigt, veredelt het hart, voert den mensch op naar hooger 
leven en laat hem de weelde smaken vaú intellectueel genot. 

Is het doel van de kunst verschillend van dat der zedenleer, 
het is er toch eenigerwijge aan ondergeschikt. Hoe edel hoe 
verheven het ook zij, het behoort tot de tijdelijke goederen en 
staat verre beneden het doel der zedenleer, die den mensch 
den weg aanwijst naar zijn eeuwige bestemming. De kunst 
moet dus de vlag strijken voor de zedenleer, die aanstuurt op 
het hoogste doel. Is de kunst, zooals daareven werd gezegd, 
niet verplicht tot positieve medewerking met de zedenleer, zij 
moet zich nochtans onthouden van alle overtreding, alle schennis 
der zedenwet. Een kunstenaar is een mensch gelijk alle andere ; 
om welk tijdelijk goed ook, mag hij zijn eeuwige zaligheid niet 
verbeuren noch zijn naaste in ’t verderf storten. Niemand mag 
een slechte daad plegen; niemand mag zichzelf noch anderen 
blootstellen aan het naaste gevaar van zedelijke schipbreuk. 
En wie durft beweren dat ontuchtige schriften en beelden de 
vleeschelijke hartstochten niet opwekken en, bij vele lezers of 
aanschouwers, den wil niet verleiden tot een zondig welbehagen? 

Er bestaat, in dit opzicht, een grondig verschil tusschen 
wetenschap en kunst. De wetenschap, bij het ontleden der 


ergerlijkste zaken en feiten, spreekt enkel tot het verstand en 
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zoekt niet den minsten indruk te maken op het gemoed; terwijl 
de kunst zich vooral richt tot de zinnen en de verbeelding, 
en bewondering, liefde voor haar werken wil verwekken. Als 
nu de ontucht wordt voorgesteld in sierlijke vormen en lijnen, 
zal het hart en de wil van den aanschouwer gemakkelijker tot 
zonde overslaan. En hierin is de kunst onderworpen aan de 
rechtsmacht van de zedenleer, die beslag legt «op heel den 


mensch en de handelingen van alle menschen beheerscht (1). 


Overigens, een kunstenaar die in zijn gewrochten het schaam- 
tegevoel kwetst en de vleeschelijke hartstochten opjaagt, zon- 
digt niet alleen tegen de zedenwet, hij vergrijpt zich aan de 
wetten der kunst zelf. 

De kunst immers zoekt te doen oprijzen het gevoel van het 
schoone, en richt zich, door middel van de zinnen, tot de 
hoogere vermogens des menschen. Het schoone is niet te 
verwarren met het zinnelijke, het aangename; van iets dat 
smaak of reuk streelt wordt niet gezegd dat het schoon is; een 
blozende, aanlokkende modeprent merken we niet eens op, 
terwijl een uitgemergeld beeld met aangrijpende uitdrukking 


ons doet stilstaan. Wel verschijnt het schoone in zinnelijke 


(1) Terecht schrijft J. Persyn in een artikel over LL. Van Deyssel (Dietsche 
Warande en Belfort, rgoó, bl. 123.) « De vraag is of er een zedenwet bestaat 
ja dan neen. Zoo ja, dan is die wet er niet voor dezen mensch of genen, 
maar voor allen, voor kunstenaars evengoed als voor koeiers, behoudens 
‘t volgende verschil: dat een kunstenaar met zijn werk zich verantwoordelijk 
stelt voor de gansche beschaving, terwijl een koeier bij zijn koeien blijft. 
Zoo neen, is er geen zedenwet, dan… hebben we malkander niets meer 
te zeggen… Wees dan « cochon splendide », maar protesteer niet langer, 
als ‘tu belieft, als dezen die gelooven in een zedenwet, u noemen bij uw 
zwijnennaam; en wees vooral niet verwonderd als er onder uw lieve lezers 
zwijnen worden gevonden van uw eigen maaksel». 
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vormen, maar deze zijn niets dan een middel om te spreken tot 
verbeelding en verstand en aldus te doen trillen de snaren van 
het gemoed. De kunst wil bewondering wekken, innig ziels- 
genot laten smaken. 

Wanneer nu een kunstgewrocht de vleeschelijke hartstochten 
aanstookt, dan wordt de verbeelding bezoedeld, het verstand 
beneveld, en*het reine, naar hooger opvoerende schoonheids- 
gevoel onderdrukt. In plaats van de aantrekkelijke, maar eerbie- 
dige bewondering welke het schoone doet oprijzen in 't gemoed, 
ontvlamt in de lagere vermogens de storende begeerlijkheid. 

« Vertreedt de kunst de geboden. zegt Dr Schaepman, die 
’s menschen harteklop in overeenstemming moeten brengen 
met den eeuwigen maatslag van Gods wet of Gods orde, dan 
kan zij in wulpschheid uitgaan ter verovering en in. weelde 
triomfeeren, maar-de rust is verre, de vrede is gevloden en in 
plaats van het genot komt de wroeging, die het hart doorfoltert 
totdat het berouw het hart vermorzeld en…. herschapen heeft. 

O, ik weet het wel, ook in haar strijd met de waarheid, 
ook in haar verzet tegen de wet kan de kunst haar bekoorlijkheid 
behouden en blijft aan de schoonheid haar streelende macht. 
Maar de bekoorlijkheid verdwijnt en de weelde is kort van 
duur. Straks klinkt weer de hooge, de ernstige profetie :- Î 

« In schoonheid zal het heilige overwinnen » 

een profetie die voor de schoonheid een levenswet is. Want 
de schoonheid, die deze weergalooze zegepraal zal openbaren 
en opluisteren, zij behoort zelve in den dienst der heiligheid 
haar glans en haar glorie te hebben gewonnen. In den dienst 
der heiligheid… ook hier geldt het : servire Deo regnare: de 


gehoorzaamheid aan God is de grondslag van alle macht » (1). 


ek 
EJ : 


(1) Rede uitgesproken bij het jubilé van Sint-Lukasschool te Gent, den 
3 Oogst r8gr. 
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Deze beschouwingen raken niet alle realisme; ze veroordeelen 
alleenlijk het plat realisme, het naturalisme — een plant uit 
franschen bodem — dat niet terugdeinst voor het naakt uit- 
beelden der vleeschelijke driften en het schilderen der walge- 
lijkste toestanden van het menschdier. 

Benevens deze weerzinwekkende theorie bestaat er een gezond 
realisme, welk met den practischen zin van onze bevolking 
ten volle overeenstemt en, in minder of meerder mate naar den 
smaak der tijden, immer tehuis behoord heeft in de vlaamsche 
kunst en letteren. Ontstaan, in den aanvang der XVe eeuw, 
onder den invloed der geniale kunstgewrochten van Claes 
Sluter en de gebroeders Van Eyck, leidde deze realistische 
richting het overdreven symbolisme der voorgaande eeuwen 
terug tot de natuur, tot de werkelijkheid der dingen, en blies 
de kunst een nieuw leven in. Want ook in idealistische 
scheppingen moet er een zeker realisme heerschen; het eerste 
levenselement der kunst is waarheid en natuurlijkheid. 

Een kunstenaar moet een open oog hebben voor de natuur 
met al wat er in leeft en verschijnt; menschen, dieren en planten 
zijn voor hem levende modellen, welke hij aandachtig moet 
bestudeeren vooraleer er zich aan te wagen met beitel of “penseel. 
Een beeld dat tegen de natuur indruischt, is leelijk, althans 
fantastisch ; stemt het integendeel met de werkelijkheid overeen, 
zonder te vervallen in ’t gemeene, het behaagt ons, we noemen 
het mooi; en zoo er leven uitstraalt, een gedachte of gevoel 
doorschemert, geeft het den indruk van het schoone, we noemen 
het schoon. 

Hieruit volgt echter niet, zooals de moderne realisten het 
beweren, dat de groote kunst bestaat in een zoo trouw mogelijke 
navolging der natuur, in de uitbeelding der zuivere werke- 
lijkheid (1). Dat na te streven is de kunst verlagen tot een 


(1) « Si cela était, schrijft Tame in zijn Philosophie de l'Art, \'imitation 


Beds 
kopieermachien of een photographietoestel. Overigens, niet de in 
de natuur. bestaande dingen geeft de kunstenaar materieel weer, 
maar de indrukken welke hij van de voorwerpen, door de 
zinnen, in het kenvermogen ontvangt. En deze afbeelding zal 
ons nooit zoo innig ontroeren als de werkelijkheid zelf, omdat 
de opgevatte indrukken altijd iets subjectiefs bevatten, en 
vooral omdat geen menschenhand teekenen of schilderen kan 
het allesbezielende leven. 

Maar de kunst, op hare beurt, kan eenigszins de natuur 
overtreffen, indien ze, de slaafsche navolging der werkelijkheid 
opgevend, wil streven naar het ideale schoone, inzonderheid 
naar het belichamen der gedachten en gevoelens. Niets toch is 
volmaakt in dit « ondermaansché diep»; alle schoonheid is 
er onvolledig en kan aangevuld worden door de verbeelding 
en het vernuft van den kunstenaar. Het schoone ligt in de natuur 
verstrooid, lijk het goud in een Californisch placer; het hoeft 
verzameld en van alle vreemde elementen gescheiden te worden. 

Geen enkel mensch, dier noch plant, verwezenlijkt volkomen 
de specifieke volmaaktheid, het eigen karakter, de innerlijke 
waarheid des wezens; en in de schoonste tafereelen der natuur 
zijn er gapingen : een landschap kan winnen aan bevallige 
en afwisselende lijnen, een ondergaande zon aan heerlijkheid, 


een opgeruide zee aan overweldigende grootschheid. Dat ziet, 


absolument exacte produirait les plus belles ceuvres. Or, en fait, il n'en est 
pas ainsi. Car. d'abord, dans la sculpture, le moulage est le procédé qui 
donne l'empreinte la plus fidèle et la plus minutieuse du modèle; et cer- 
tainement un bon moulage ne vaut pas une bonne statue. D'autre part et 
dans un autre domaine, la photographie est l'art qui, sur un fond plat, avec 
des lignes et des teintes, reproduit le plus complètement, et sans erreur 
possible, le contour et le modèle de l'objet qu'elle doit imiter. Sans doute, 
la photographie est pour la peinture un auxiliaire utile; elle est quelquefois 
maniée avec goût par des hommes cultivés et intelligents ; mais après tout, 
elle ne songe pas à se comparer à la peinture ». 
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dat begrijpt, dat voelt de groote kunst en zij wil hooger : 
de ontbrekende elementen zal haar verbeelding scheppen, en 
haar hand zal die met de zich gewoonlijk openbarende schoon- 
heid versmelten tot een harmonisch geheel, dat, om zoo te 
zeggen, de ideale werkelijkheid voorstelt. 

Bij het uitbeelden van menschen zal een groot kunstenaar 
bovenal streven naar het geestelijk schoone, het belichamen 
van het zieleleven. Al de krachten van zijn genie zal hij 
inspannen om een gedachte of emotie te doen uitstralen van 
de oogen, het gelaat, de gebaren, van heel de houding der - 
af te beelden personen. Daarom echter zal hij de volmaking 
van den lichaamsbouw niet verwaarloozen ; integendeel, hij zal 
zijn personen idealiseeren, sommige trekken verfraaiend en 
veredelend, andere in de schaduw latend, om de gemoeds- 
aandoeningen des te aangrijpender te doen uitkomen. Zulke 
scheppingen spreken levendiger tot het verstand en doen de 
snaren van het schoonheidsgevoel inniger trillen dan slaafsche 
navolgingen der natuur, hoe kunstig ook bewerkt. 

Een opmerkzame toerist, al is hij geen kunstenaar, die te 
Napels of te Rome de musea der oude beeldhouwkunst door- 
wandelt, blijft onwillekeurig stilstaan bij de heerlijke beelden 
der Grieken, en vraägt zich af wat het meest treft, of de 
lichamelijke schoonheid dier slanke gestalten, of de er uit- 
stralende harmonie en stille majesteit. Treedt hij verder en 
vergelijkt hij er mede de meer realistische uitgebeelde perso- 
nages der oude Romeinen, dan springt de meerderheid der 
Grieksche meesters hem in het oog, en indien hij opmerkt 
dat er daar twee verschillende kunstopvattingen vertegenwoor- 
digd zijn, zal hij niet aarzelen den voorrang te geven aan de 
idealiseerende school. 

Wie kent de ideaal-schoone Madonna's niet der Italiaansche 
schilders uit het gulden tijdvak : van een Fra Angelico, een 
Lippi, een Botticelli, een Perugino, een Raphaël? Verschijnt 


ke 
de maagdelijke schoonheid er in vollen glans, toch blijft ze 
slechts een weerschijn van het er ingeprente zieleleven der 
Moeder Gods. Niet zoozeer de bevalligheid der wezenstrekken 
verrast en boeit de aandacht als de engelachtige reinheid, de 
mysterieuse teederheid, de bovenaardsche zaligheid die er in 


schitteren lijk de lichtstralen in een diamant. Wie voelt zich - 


even innig getroffen bij het aanschouwen der realistische 
Madonna's der Vlaamsche schilderschool? Wie zal beweren dat 
de gedachten en gevoelens der Moedermaagd even klaar weer- 
spiegeld worden in die kunstig bewerkte, maar toch eenigszins 


portretachtige vrouwenbeelden? 


* 
Ea Ei 


Na deze korte uitweiding over de esthetische meerderheid 


der idealiseerende kunst, keeren we tot onze zedenkundige 
beschouwingen terug. 

In de voorgaande bladzijden bespraken we de principieele 
vraag, of de kunst onderworpen is aan de rechtsmacht van 
de zedenleer. Blijft de vraag van toepassing, welke zonder 
twijfel de neteligste ís. Wanneer vergrijpt zich de kunst aan 
de zedenwet; wanneer wordt een beeld, een schilderij, een 
boek objectief onzedelijk? 


(Wordt vervolgd) | A. STANDAERT. 


saas Elke Verdkndnnd 
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DE ORIGINE EPISCOPATUS MONARCHICI. 


L. In secunda saec. Il parte, i. e. in operibus Cypriani, Ter- 
tulliani et Irenaei, religio christiana comparet sub forma consti- 
tutiva « catholicismi » : Ecclesia non solum habet fidei symbolum 
et absolutum Scripturae canonem, sed etiam regitur et guber- 
natur per hierarchiam, quam potissimum constituit corpus 
episcoporum monarchicorum inter se et cum Romano Pontifice 
unitorum. A fine autem saec. II ad nostra usque tempora, Eccle- 
sia sategit ut sibimetipsi jugiter maneret identica, per hoc quod 
legitimos superiores hierarchicos sibi ininterrupte provideret. 
Quod factum, extra et supra controversiam est. 

Atvero, quo vinculo hic catholicismus Apostolis et, interme- 
diantibus Apostolis, ipsi Christo uniatur, quaestio est acriter 
disputata. In specie, controvertitur qua ratione episcopi monar- 
chici seu sacerdotes primi ordinis, qui, uti nunc dici solet, pos- 
sident « plenitudinem sacerdotii » et guorum singuli singulas 
ecclesias potestative dirigunt, acceperint potestatem et munus 
quae historia monstrat eos detinuisse inde a saec. II fine. 

Quocirca, responsio catholica est omnibus nota : hierarchia 
ecclesiastica divinitus est instituta, intuitu revelationis fideliter 
conservandae et authentice proponendae, et sacramentorum juxta 
voluntatem Christi administrandorum haec hierarchia con- 
stat « msinistris, presbyteris et episcopis »; denique, episcopi 
monarchici apparent in historia ut legitime successores Aposto- 


lorum » (1). 


(1) Cftr. Mrcmers, L'origine de l'épiscopat, Louvain, 1900; Barirror, 
L'Eglise naissante et le Catholicisme, p. 115 sq., Paris, 1909; Mertens, De 
Hierarchie in de eerste eeuw des Christendoms, Amsterdam, 1908; et prae- 
sertim Brupers, Die Verfassung der Kirche, Mainz, 1903. 
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Adversarii, contra, censent episcopatum monarchicum esse 
naturalis evolutionis fructum. Necessitas, aiunt, creat organum ; 
porro, necessitas unitatis fidei obtinendae et contra haer-ticos 
defendendae; necessitas unitatis observandae in celebrandis 
mysteriis; necessitas etiam propagationis christianae efficaciter 
instituendae, postularunt rebus religiosis provideri per consti- 
tutam auctoritatem, et auctoritatem supremam uni conferrt 
superiori : hic unus superior fuit, in singulis ecclesiis episcopus 
monarchicus. 

II. Praecipuos hîc congerimus textus, ad saec. 1 aut ad 
priorem saec. II partem pertinentes, qui ad manifestandas 
relationes inter Apostolos et episcopos monarchicos existentes, 
facere videntur. 

Et primo quidem, ecclesiarum as. Paulo fundatarum statum 
determinemus, juxta pastorales aliasque Apostoli epistolas (1). 

a) Epistolae pastorales, ab Apostolo versus vitae suae finem 
scriptae, plura manifestant de organisatione ecclesiarum Ephesi 
et Cretae existentium deque earum superioribus : inter hos 
superiores speciale in re nostra momentum habent epistolarum 
destinatarii, ‘Timotheus ac Titus, et « presbyteroi » atque 
« episcopos ». 

Imprimis, dignoscere conemur quo munere fungantur Timo- 
theus et Titus. — ‘Timotheus declaratur evangelista, 2 Tim. 
IV, 5; exhibetuúr accepisse donum prophetiae, per impositionem 
manuum presbyterii, 2 Tim. IV, 14, et accepisse gratiam per 
impositionem manuum s. Pauli, 2 Tim. I, 6; ipsi incumbit 
authentice proponere sanam fidei doctrinam ab _Apostolo 
traditam et novos fidei constituere doctores qui sua vice alios 
doceant,’ 2 Tim: II, 2: I, 14; IN, 14. Similia habentur de 
Tito, cui insuper commendatur ut, juxta acceptum mandatum, 


per varia loca presbyteros comstituat : « Reliqui te Cretae, 


(1) Cftr. Jacquier, Histoire des livres du Nouveau Testament, 1, p. 379 sq, 
Paris, 1903. 
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ut constituas per civitates presbyteros, sicut et ego disposui 
tibi », Tit. 1, 5. — Itaque, Timotheus et Titus, authentici 
fidei doctores, sacramentali manuum impositione suo muneri 
exercendo redditi idonei et ad ordinandos « presbyteros » 
delegati, caractere episcopali apparent insigniti. Ab altera 
tamen parte, ipse Apostolus supremum ecclesiarum Ephesi 
et Cretae regimen exercet, et ad se revocat Timotheum, 
2 Tim. IV, 8, atque Titum, Tit. III, 12 : quapropter, de 
« episcopatu monarchico » Timothei et Titi, in loquendi rigore, 
testimonium hîc non habetur. 

Jam videamus qui sint « presbyteroi » et « episcopos » 


epistolarum pastoralium. — Dicendum autem videtur haec 


‚nomina unam eamdemgque designare personarum categoriam. 


Revera, 2) eadem sunt munera quibus funguntur, hinc 
« episcopos », illince « presbyteroi », nimirum, praeesse et 
HEt anne Le TEE taan Titre Ie 7-Sq. ; practerca ‘et 
praecipue @%), necessitas qualitatum quas possidere debeant 
« presbyteroi », probatur eo quod iisdem qualitatibus insigniri 
debeat « episcopos » : « constituas per civitates presbyteros…; 
oportet enim episcopum.…. », Tit. 1, 5-7. — Quidam exegetae 
in oppositum urgent s. Paulum duobus hîc uti vocabulis, 
gueorum alterum « presbyteroi » in plurali, alterum « episcopos » 
in singulari forma prostat. Haec autem ratio facile enervatur, 
Etenim, nullum momentum habet, in casu, usus formae 
sive pluralis, sive singularis : « episcopos » est singulare habens 
sensum collectivum : « si quis episcopatum desiderat. oportet 
ergo episcopum… »; f Tim. III, f sq.; quod autem de 
«_presbyteris » asserit s. Paulus, suapte natura postulabat 
formam pluralem : « constituas per civitates presbyteros », 
Tit. IL, 5. Similiter, apte explicatur cur‚ ad designandam 
unam dignitariorum classem, duo adhibeantur nomina : 1 Tim. 
c. III fit sermo de functione qua tali; quapropter, exprimitur 


nomen functionis « episcopos » (&rtoxoneiv — providere); 
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1 Tim. V, 17 consideratur eadem functio prout fundat jus 
ad specialem honorem; et ideo obvie electa est vox « presby- 
teros », quae, recepto usu loquendi, designat seniorem i. €. 


virum speciali reverentia dignum. 
Porro, « presbyteroi-episcopoi » sunt dignitarii vera gaudentes 


in Ecclesia auctoritate, quae se extendit ad ordinem etiam 


doectrinalem, neecnon ad bonorum temporalium administratio- 
nem, adeo ut Apostolus necesse judicet eos praemunire contra 
periculum superbiae et cupiditatis, 1 Tim. III, 3, 6; nomen 
vero episcoporum,monarchicorum ipsis non competit. 

b) Ex aliis documentis colligitur s. Paulum jam in priori 
activitatis suae periodo constituisse vel constitutos reperisse, 
in variis ecclesiis, hierarchicos superiores qui, ad rem quod 
attinet, eodem funguntur munere quo superiores de quibus in 
epistolis pastoralibus fit mentio, quique designantur sive nomine 
generali « mpoïstajevot » i. e. praepositi, IT Thess. V, 12-13, 
sive nomine functionis, apud Graecos vulgato, « episcopoi », 
Phil. 1, 1; Act. XX, 28 (1), sive titulo dignitatis, apud Judaeos 
usurpato, « presbyteroi », Act. XIV, 03e ENT rAdvertds 
tur autem hos superiores non esse « episcopos monarchicos » 
non solum enim comparent plures in una ecclesia, Phil. 1, 1; 
Act. XX, 28, sed, praeterea, manifestum est ipsum Apostolum 
sibi reservare, sicut sollicitudinem, ita et supremam auctorita- 
tem omnium ecclesiarum ab ipso fundatarum, 2 Cor. XI, 28. 

Secundo, advertendi sunt fontes pertinentes ad communitates 
syro-palestinenses. 

a) In ecclesia Hierosolymitana, ut testantur s. Paulus et 
s. Lucas, constituti occurrunt, mox post Christi ascensionem : 


s. Jacobus, primus episcopus monarchicus, ‘et presbyterium 


(1) Conc. Tridentinum, Sess. XXIII, c. [V, textum hoc loco relatum 
intellexit quidem de episcopis monarchicis; hanc autem interpretationem 
non definivit. 
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seu plures « presbyteroi », quorum auctoritas se exercet etiam 
in re doctrinali et signanter in controversia de legitimitate et 
conditionibus evangelisationis apud gentiles instituendae, Gal. 
E40, Act. ALI 175 XXI -4Bs XL, BE; KVA sq, 

b) Etiam epistola s. Jacobi, quae est destinata judaeo-chri- 
stianis, in littorali Syriae, ut videtur, habitantibus, supponit 
christianas communitates ibidem existentes, esse quidem recenter 
institutas et parum evolutas — quod eruitur-etiam ex Act. 
XXI, 3 sq. — sed suam jam habere hierarchiam, nimirum 
suum presbyterium : « presbyteroi » administrant sacramenta, 
signanter Extremam unctionem, Jac. V, 14 sq. 

c) Didache similiter, originis judaeo-christianae et ad saec. 1 


pertinens fons, eumdem rerum statum in ecclesiis christianis 


ex gentilismo ortis supponit. In ea enim comparent « episcopoi » 
et diaconi, qui auctoritatem exercent etiam in is quae sunt 
doctrinalis vel cultualis ordinis (c. X-XI). 

Tertio, indicemus documenta ab Ecclesia Romana emanantia, 
id est Primam Petri et Primam Clementis Romani epistolam. 

da) In Prima Petri, ad ecclesias- Asiae minoris directa, scribit 
ipsummet visibile Ecclesiae caput : « Seniores [== presbyterous) 
ergo, qui in vobis sunt, obsecro, consenior..… pascite qui in 
vobis est gregem Dei... et cum apparuerit princeps pastorum 
(dayvmotjevos), percipietis immarcescibilem gloriae coronam », 
v, Î sq. In ecclesiis itaque Asiae minoris — et de ecclesia 
Romana idem jure diceretur — habentur presbyteri, qui sunt 


veri superiores, sicut ipse Petrus est verus superior, auctori- 


tatem habentes participatam a Principe pastorum, Christo. 


b) S. Clemens Romanus, ecclesiam Corinthiacam monens 
ut omnia ordinate perficiat, tam clare hierarchiae sacrae 
ordines per comparationem ad sacerdotium V. T. describit, 
variaque ejus jura et officia definit ut dici soleat « juris eecle- 


siastici epiphania ». Indubie autem testatur existentiam et 


_authenticam institutionem episcopatus monarchici, Haec pauca 


SADE en 


ejus verba, ex pluribus, juverit afferre : « Ubi et a quibus 


celebrari vult, ipse [Dominus] excellentissima sua voluntate 
definivit… Summo quippe sacerdoti (z@ deytepe!) sua munera 
tributa sunt; sacerdotibus (vots tepeuouy) locus proprius assigna- 
tus est; et levitis sua ministeria (Ötaxovtat) incumbunt », c. XL: 
unus sacerdos summus est manifeste episcopus monarchicus. 

Quarto denique, consulenda sunt duo documenta ecclesias 
Asiae respicientia, nimirum scripta s. Joannis et epistolae 
s. Ignatii Antiocheni. 

a) Scripta s. Joannis indubia continent hierarchicae constitu- 
tionis in ecclesiis Asiae existentis indicia; quorum advertamus 
praecipua. 

Primum continent epistolae insertae in Apocalypsi, 1, 4 sq. 
et directae ad angelos communitatum christianarum « quae sunt 
in Asia, Epheso, et Smyrnae, et Pergamo, et Tbyatirae, et Sar- 
dis, et Philadelphiae, et Laodiciae », 1, 11, simul cum visione 
quae est epistolarum scribendarum occasio. Coram Vidente 
apparet Filius hominis : qui stat medius inter septem candelabra 
aurea 1. e. inter septem Asiae ecclesias, I, 13, 20; et, dum ipse 
splendet sicut sol [veritatis], tenet in manu dextera septem stellas 
ji. e. septem. angelos, 1, 16, 20. Porro, septem angeli de quibus 
sermo, sunt, plurium exegetarum judicio, totidem episcopt 
vocantur et sunt angeli, utpote qui pro Domino legatione fun- 
gantur; eis incumbit communitatum directio et’ directionis res- 
ponsabilitas : epistolae ad ipsos diriguntur simul ac laudativa vel 
vituperativa descriptio status religiosì atque moralis ecclesiarum 
quibus praesunt, Il, f sq.; auctoritatem exercent ordinis etiam 
doctrinalis, ut probat nuntius ad angelum ecclesiae Ephesinae : 
« tentasti eos, qui se dicunt Apostolos esse, et non sunt : et inve- 
nisti eos mendaces », II, 2. — Quae interpretatio si sit fundata, 
dieendum singulas Asiae ecclesias habuisse, tempore redactae 
Apocalypseos, unum Superiorem, vera auctoritate religiosa 
instructum, | 
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Secundum constituit tertia Joannis epistola, quae ad « pres- 
byteron » Gaium exhibetur scripta. In hac epistola nominatur 
aliquis « Diotrephes » qui amat, in ecclesia sua, « primatum 
gerere » et de facto gerit : « neque ipse suscipit fratres, et eos qui 
suscipiunt, prohibet et de ecclesia ejicit », v. 9 sq. Hic itaque 
obvius habetur ecclesiae superior, qui solus effectivam exercet 
auctoritatem in ecclesiam qua talem; quem episcopum monar- 
chicum nominare licet, eo magis quod Joannes in ipso nonnisi 
defectum caritatis et abusum potestatis improbet, v. 5, 10. 

S. Ignatii Antiocheni epistolae scripta s. Joannis splendide 
confirmant et classicum de existente in Asia, initio saec. el 
episcopatu monarchico constituunt testimonium. 

Teste s. Martyre, singulae ecclesiae habent suam hierarchiam, 
cui debetur obedientia; hierarchia autem constat episcopo, pres- 
byterio seu collegio presbyterorum, et diaconis; episcopus denique 

_habetur unus in una ecclesia : nominatur in singulari, imo 
nominatim : Polycarpus, Ônesimus, Polybius.…; possidet in ec- 
clesia sua, potestatem supremam (1), hocque non exceptionali sed 
habituali modo, et non ratione aetatis, sed vi sacri sui caracteris. 
Audiämus ipsum Ignatium : « Omnes episcopo obtemperate ut 
Jesus Christus Patri; et presbyterio ut Apostolis; diaconos autem 
revereamini ut Dei mandatum. Separatim ab episcopo nemo 
quidquam faciat eorum quae ad ecclesiam spectant. Valida 
Eucharistia habeatur quae sub episcopo peragitur, vel sub eo cui 
ipse concesserit. Ubi comparuerit episcopus, ibi et multitudo sit; 
guemadmodum ubi fuerit Christus Jesus, ibi catholica est Eccle- 
sia», Ad Smyrn. n. 8. Et alibi : « Hortor, ut in concordia 

“omnia peragere studeatis, episcopo praesidente loco Dei, et pres- 
byteris loco senatus apostolici, et diaconis.… concreditum haben- 


tibus ministerium Jesu Christi », Ad Magn. n. 6. 


(1) Utique, relativo sensu; nam, absolute loquendo, solus Romanus Pontifex 


noscitur supremam exercuisse potestatem. 
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III. Ex his notulis, valde imperfectis, colligitur : hierarchi- 
cam __constitutionem “occurrere in omnibus communitatibus 
christianis, et quidem ab initio; ad eam pertinere, praeter 
ministros inferiores, superiores quorum activitas praesertim in 
ordine doctrinali et cultuali se exercet quique apud judeo- 
christianos « presbyteroi » et apud graeco-christianos « epis- 
copoi » dici solent; ipsi denique collegio quod constituunt 
«_presbyteroi-episcopoi » ceu verum Superiorem potestative 
praesidere sive aliquem-episcopum monarchicum, sive legatum 
apostolicum caractere episcopali insignitum, sive aliquem Apos- 
tolum : per consequens, episcopus monarchicus, quem caput 
ecclesiae suae ubique post mortem Apostolorum obvium habe- 


mus, declarari debet legitimus Apostolorum successor. 


C. VAN CROMBRUGGHE. 
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QUAEDAM EX CODICE NOVI JURIS 
REM SACRAMENTALEM SPECTANTIA. 


(Sequitur. — Cfr. supra, tom. VII, p. 147). 


DE SACROSANCTO MISSAE SACRIFICIO. 
De obligatione celebrandi. 


Vario titulo, oriri potest obligatio vel celebrandi Missam, 
vel celebrandi ad intentionem determinatam. Hic in specie: 
de obligattone ob sacerdotium et stipendium. 

l. Obligatio ob sacerdotium : 

Lege ecclesiastica « sacerdotes omnes obligatione tenentur 
Sacrum litandi pluries per annum : curet autem Episcopus 
vel Superior religiosus ut ijdem saltem singulis diebus dominicis 
aliisque festis de praecepto divinis operentur » (C. 805). 

IL. Obligatio ob stipendium : 

Praenotandum. De ipso stipendio : Î9 « Secundum receptum 
et probatum Ecclesiae morem atque institutum, sacerdoti 
cuilibet Missam celebranti et applicanti licet eleemosynam seu 
stipendium recipere » (C. 824), non tamquam missae pretium 
per contractum ad aequalitatem, sed ad sustentationem sacer- 
dotis, per contractum innominatum, Do, wt facias i. e. do 
in sustentationem stipendium ut applices pro me Missae 
sacrificium. 

2o « Quoties autem pluries in die celebrat, si unam Missam 
ex titulo justitiae applicet, sacerdos, praeterquam in die 
Nativitatis Domini, pro alia [secluso indulto apostolico] 
eleemosynam recipere nequit, excepta aliqua retributione ex 
titulo extrinseco » (C. 824). 

Obligatio ex stipendio orta : vi contractus innominati do 


ut facias tenetur sacerdos ex Justitia : 
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fe Offerre Missam ad intentionem ejus, qui stipendium 
dedit; et tot Missas celebrare et applicare, quot stipendia 
etiam exigua data et accepta fuerint (C. 828). 

Unde 1. Non licet : 

a) Missam celebrare ad intentionem illius qui applicationem, 
oblata eleemosyna, petiturus est, sed nondum petit, et eleemo- 
synam postea datam retinere pro Missa antea applicata (C. 825). 

Hoc canone prohibetur applicatio pro eo, qui primus daturus 
est stipendium. Verum si sacerdos praevidet futurum esse, ut 
missae postulentur e. g. pro aliqua persona defuncta, posset 
statim eas offere et postea, accedente offerentis assensu, 
stipendium pro oblatis accipere; 

b) eleemosynam recipere pro Missa quae alio. titulo debetur 
et applicatur; 

c) pro uno Sacro plura stipendia accipere; 

d) alteram recipere eleemosynam pro sola celebratione, 
alteram pro applicatione ejusdem Missae, nisi certo constet 
unam stipem oblatam esse pro celebratione sine applicatione 
(C. 825). 


2. « Licet sine culpa illtus qui onere celebrandi gravatur, 


Missarum eleemosynae jam perceptae perierint, obligatio non 
cessat » (C. 829). 

20 Servare conditiones contractus. « Praesumitur oblatorem 
petiisse solam Missae applicationem; sì tamen oblator expresse 
aliquas circumstantias in Missae celebratione servandas deter- 
minaverit, sacerdos, eleemosynam acceptans, ejus voluntati 
stare debet » (CG. 833). Circumstantiae illae respiciunt potissimum 
loeum vel tempus vel qualitatem Missae. 

Unde : 


a) Si tempus, quo Missa dicenda sit, vel expresse vel tacite 


determinatum fuerit, tempore pacto applicari debet. 

b) Si in altari privilegiato celebrandum est, obligationi 
satisfacit sacerdos qui privilegio personali altaris gaudet, in 
quolibet altari celebrans. Attamen « pro Missis celebratis in 
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altari privilegiato nequit, sub obtentu privilegii, major exigi 
missae eleemosyna » (C. 918). 

c) Ordinarie petitur sola Missae applicatio, non autem, 
gualitas Missae 1. e. Missa votiva; ideo passim non datur 
obligatio dieendi Missam votivam, quando fidelis petit Missam 
v. 8. in honorem alicujus mysterii vel Sancti, et dici potest 
Missa officio conformis. Attamen si etiam peteretur qualitas 
Missae, tunc obligaretur sacerdos ad celebrandam Missam 
votivam, si rubricae eam permittant intra tempus assignatum, 
secus dici potest Missa officio conformis (1). 

3e Stare praeceptis Ecclesiae. 

Ecclesiae praescripta spectant praecipue „stipendi quantita- , 
tem, tempus debitum celebrationis et stipendii transmissionem. 
_Praenotandum. Stipendiorum distinctio : 

a) Manualia vocantur stipendia « quae a fidelibus pro Missis 
offeruntur sive ex propria devotione, veluti ad manum, sive 
ex obligatione etiam perpetua a testatore propriis heredibus 
facta »; 

b) « Ad instar manualium vocantur, stipendia missarum 
fundatarum, quae applicari non possunt in proprio loco, aut 
ab iis qui eas applicare deberent secundum tabulas fundationis, 
et ideo de jure aut Sanctae Sedis indulto aliis sacerdotibus 
tradendae sunt ut iisdem satisfiat »; 

c) Fundata seu Missae fundatae appellantur alia stipendia 
quae ex fundationum reditibus percipiuntur (c. 826). 

1. Stipendii quantitas. Quantitas stipis manualis eruenda est 
ex decreto Ordinarii loci, quantum fieri potest, in Synodo 
lato, vel, in ejus defectu, ex dioecesis consuetudine; nec sacer- 
doti, etiam regulari, licet eo majorem exigere (c. 831). 


Unde : a) « Sacerdoti fas est oblatam u/tro majorem stipem 


(1) Circa obligationem celebrandi pro defunctis Missas de Requiem, cfr. 
Quaestiones in Rubricas Missalis, p. 59. . 
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pro Missae applicatione accipere; et‚ nisi loci Ordinarius 
prohibuerit, etiam minorem » (c. 832). Ö 

b) « Si quis pecuniae summam obtulerit pro Missarum appli- 
catione, non indicans earumdem numerum, hic supputetur 
secundum eleemosynam Zoci in quo oblator morabatur, nisi 
aliam fuisse ejus intentionem legitime praesumi debeat » (c. 830). 

2. Tempus celebrationis. 

A. Si oblator tempus celebrationis explicite vel implicite 
determinaverit, sacerdos Missas acceptas tempore determinato 
celebrare tenetur (c. 834). 

Explicatur. Tempus implicite determinatur, quando finis 
applicationis indicatur v. g. pro moribundo, pro felici partu, 
pro felici exitu gravis negotii, etc.; ita etiam quando plures 
Missae petuntur pro recenter defuncto, implicite postulatur a 
stipendii largitore anticipata celebratio aliquot saltem Missarum. 

B. Si oblator tempus explicite aut implicite non determina- 
verit « Missae sunt celebrandae intra modicum tempus pro 
majore vel minore missarum numero » (c. 834). 

Jam autem secundum Decretum Ut debita (S.G. Concilii 
11 Maüi 1904), tempus utile est mensis pro una et semestre 
pro centum Missis, et secundum hanc ordinationem, determi- 
nari debent termini persolutionis majoris vel minoris Missarum 
numeri. Ad determinandum hoc tempus, sumi potest haec 
regula : sumantur tot dies quot ab uno donatore eidem sacer- 
doti dantur Missae celebrandae, additis numero 30 et numero 


correspondente dimidiae parti copiae Missarum (r). 


(1) Cfr. Coll, Brug., T. IX, p. 605. 
Unde ex. gr. pro 20 missis : sumantur tot dies quot sunt Missae cele- 


20 
brandae : 20, + numerus 80, + En ie, numerus correspondens dimidiae 
… 20 
parti copiae Missarum; habebis igitur 20 + 30 + en == dies, Pro 60 missis : 
60 
60 + 30 + prs kn 120 dies. Cfr, Coll. Gandav., T. IV, p. 22. 


/ 
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Nota. t° Temporis computatio facienda est juxta numerum 
Missarum unius ejusdemgue donationis (1). | 

2e Tempus computatur seu obligatio incipit a die primae 
traditionis Missarum et non a die translationis. | 

Exceptiones : tempus computari potest a die quo recipiuntur 
Missae a) si sunt ab Ordinario acceptae; b) vel acceptae ab 
„illo qui non quidem celebrandi sed distribuendi Missas obliga- 
tione tenetur : « Qui Missas per alios celebrandas habet, 
eas quamprimum distribuat; sed tempus legitimum pro earum-_ 
dem celebratione incipit a die quo sacerdos celebraturus eas- 
dem receperit, nisi aliud constet » (c. 837). 

C. « Quod si oblator arbitrio sacerdotis tempus celebrationis 
expresse reliquerit, sacerdos poterit tempore quo sibi magis pla- 
cuerit, eas celebrare (c. 834); sed non licet ipsi tot onera susci- 
pere, quibus intra annum satisfacere nequit (C. 835). 

D. « Nemini licet tot missarum onera per se celebrandarum 
recipere quibus intra annum satisfacere nequeat » (C. 835). 

Ad quod, Vermeersch-Creusen (2) : sanctione ista, legislator 
cavere vult ne obligationes Missarum níimia copia apud privatos 
sacerdotes coacerventur. 

Demum determinatur quid faciendum in ecclesiis in quibus 
ob fidelium peculiarem devotionem Missarum eleemosynae ita 
afluunt, ut omnes missae celebrari ibidem debito tempore 
nequeant, scilicet moneri debent « fideles, per tabellam in loco 
patenti et obvio positam, Missas oblatas celebratum iri vel 


ibidem, cum commode poterit, vel alibi » (C. 836). 


(1) Cfr. Coll. Gandav., 1. c. 

(2) Swmma Novi Juris, Mechliniae, 1918, p. 83. « Itaque qui, v. g. in anno, 
ter centum missas pro stipendio regulariter exonerare potest, jam non permit- 
titur se ad ultra ter centum míissas personaliter obligare. Nihil tamen prohibet 
quin, assentiente oblatore, sacerdos missas acceptet intra tres annos cele- 
brandas, dummodo personale- a se susceptum onus ter centum missas ne 
superet. Aliud enim est spatium temporis acceptis moderata copia missis 
relictum, aliud est immoderata missarum copia ». 
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3. Missarum transmissio. Distinctio facienda est inter Missas 
quas sacerdos alteri committit : 

1) Quoad Missas liberae dispositionis : 

a) « Qui habent Missarum numerum de quibus sibi liceat 
libere disponere, possunt eas tribuere sacerdotibus sibi acceptis, 
dummodo probe sibi constet eos esse omni exceptione majores 
vel testimonio proprii Ordinarii commendatos » (C. 838). 

b) « Qui Missas a fidelibus receptas aut quoquo modo suae fidei 
commissas aliis celebrandas tradiderint, obligatione tenentur 
usque dum acceptatae ab eisdem obligationis et recepti stipendii 
testimonium obtinuerint » (C. 838). je 

Quoad obligationis extinctionem, non amplius requiritur ut, 
sacerdos Missas committens peractae celebrationis testimonium 
obtinuerit, sed, ut ab omni obligatione relevetur, sufficit ut 
acceptatae obligationis et recepti stipendii testimonium obti- 
nuerit, ab illo cui Missae transmissae fuerunt. 

2) Quoad missas tempore utili non celebratas : 

Disponendi libertas non habetur relate ad Missas illas 
guarum tempus utile pro celebratione jam praeteriit; sed 
tradi debent Ordinario. 


In missis ad instar manualium, obligatio decurrit a fine 


anni infra quem onera impleri debuissent; ix manualibus, 


post annum a die suscepti oneris, salva diversa offerentium 
voluntate (CG. 841) (1). 

4. Stipendii transmissio. 

a) In genere : « A stipe Missarum quaelibet etiam species 


negotiationis vel mercaturae omnino arceatur » (C. 827) (2). 


(1) Missae manuales in parvo numero acceptae, quae infra tempus anno 
brevius celebrari debebant, et tempore utili non celebratae, servari non 
possunt usque ad finem anni, sed statim ordinario tradi debent. 

(2) Poenae latae sententiae contra retinentes partem stipendiorum, vel 
mercaturam cum iis agentes, suppressae sunt; statuuntur autem ferendae 
sententide poenae (C. 2824). 
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b) In specie : 1) Stipes manuales integre transmittendae 
sunt, nisi aut oblator expresse permittat aliquid retinere, 
aut certo constet excessum supra taxam dioecesanam oblatum 
fuisse intuitu personae (C. 840). 

b) « In Missis ad instar manualium, nisi obstet mens 
fundatoris, legitime ‘retinetur ‘excessus et satis est remittere 


solam eleemosynam manualem dioecesis in qua Missa cele- 


bratur,’ si pinguis eleemosyna locum pro parte teneat dotis. 


beneficii aut causae piae (C. 840). 

Notationes faciendae. 1. Rectores ecclesiarum peculiarem 
habeant librum in quo accurate notent Missarum receptarum 
numerum, intentionem, eleemosynam, celebrationem. — Ordi- 
narii tenentur obligatione singulis saltem annis hujusmodi 
libros sive per se sive per alios recognoscendi (C. 843). 

2. Omnes sacerdotes debent accurate annotare quas quisque 
Missarum intentiones receperit, quibusve satisfecerit (C. 844). 


(Continuabitur). O. LEFOUR. 
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ACTA ET DOCUMENT A. 


E S. Congregatione S. Officii. 


(SECTIO DE INDULGENTIIS). 
DECRETUM 22 juni 1916. 


DE FORMULIS PRECUM INDULGENTIIS DITATIS NON 
INTERPOLANDIS. 


Ab hac Suprema Sacra Congregatione S. Officii petitum 
fuit : « An formulae precum, ob aliquam immutationem 
introductam, indulgentias üsdem a Sancta Sede annexas 
amittant? ». Porro cum hujusmodi formulae indulgentiis ditatae, 
antea accuratae revisioni subjici soleant, ac eis proinde quidquam 
demere, superaddere, vel in alios sensus inflectere, irreverentia 
et periculo non careat, et abusibus ansam praebere queat, 
Emi ac Rmi DD. Cardinales Inquisitores Generales, in plenario 
conventu habito feria IV, die 21 junii 1916, declarandum cen- 
suerunt : « Formulas quascumgque precum, laudum, invocatio- 
num, et « cetera, a Sancta Sede indulgentiis ditatas, per quam- 
» libet additionem, detractionem, interpolationem, concessis 
» indulgentiis plane destitui ». 

Et sequenti feria V, die 22, SSmus D. N. Benedictus div. 
prov. Pp. XV, in solita audientia R. P. D. Assessori Supremae 
S. Congregationis S. Officii impertita, relatam sibi Emorum Patrum 
resolutionem benigne approbare ac confirmare dignatus est. 

Contrariis quibuscumque, etiam speciali atque individua 
recordatione dignis, non obstantibus. 


: R. Card. MERRY DEL VAL, Secretarius. 
Donatus, Archiep. Ephesin., Assessor, 
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E S. Poenitentiaria. 
(SECTIO DE INDULGENTIIS). 
L. Ee 
DECRETUM 14 decembris 1917 (1). 


SOLVUNTUR DUBIA CIRCA PIUM VIAE CRUCIS EXERCITIUM 
ET INDULGENTIAS EIDEM ADNEXAS RITE LUCRANDAS. 


Postquam, die 24 iunii 1912, a Suprema Sacra Congregatione 
S. Offici promulgatum fuit Decretum de Indulgentiis pio Viae 
Crucis exercitio adnexis nonnulla dubia oborta sunt, quae 
Sacrae Poenitentiariae Apostolicae Tribunali solvenda sunt 
proposita; videlicet. 

[L. Utrum praedictum Decretum abrogaverit etiam pias 
Uniones et pia Exercitia « Viae Crucis Perpetuae » et « Viae 
Crucis Viventis », cum indulgentiis quae eisdem respective sunt \ 
adnexae? 

IT. Utrum abrogatio coronarum, quas vocant Viae Crucis, 
et cuiusvis concessionis, quae eas respiciat, se extendat etiam 
ad illas Viae Crucis coronas, quae ante abrogationis Decretum, 
fuerant legitime benedictae, indulgentiis ditatae et fidelibus iam 
distributae ? 

II. An per idem Deecretum censendus sit abolitus ugus 
erucium vel crucifixorum, quibus per facultates speciales, cui- 
cumque tributas, adnexae fuerant indulgentiae Viae Crucis, 
lucrandae ab ijs etiam qui nullo detinentur impedimento ab 
exercitio rite obeundo; et an huiusmodi cruces et crucifixi, qui 
fuerint iam benedicti et distributi, in posterum pro lucrandis 


indulgentiis valeant tantum in casu legitimi impedimenti ? 


(1) Cfr hie supra p. 109. 
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IV. Utrum in usu crucifixorum cum adnexis indulgentiis 
Viae Crucis rite benedictorum, ad indulgentias lucrandas, 
requiratur Passionis Dominicae meditatio, vel. saltem pia 
eiusdem recordatio; an sola sufficiat statutarum precum reci- 
tatio, viginti nempe Pater cum totidem Ave, Marta, et Gloria? 

V. An laudato Decreto abrogata fuerint etiam Indulta, quibus 
confessariis aliisve concessa est facultas impeditis commutandi 
preces iniunctas in alia pia opera? 

VI. An eodem Decreto abolitae sint etiam illae concessiones, 
quibus permittitur, in stationibus singulis rite visitandis, ut 
multitudo populi fidelis in suo loco consistat, ibique pro qualibet 
statione assurgat tantum et genuflectat ; A5 

Et Sacra Poenitentiaria respondendum censuit : 

Ad 1. Negative. 5 

Ad IL. Afirmative. 

Ad III. Affirmative ad utramque partem. 

- Ad IV. Affirmative ad primam partem ; Negative ad secundam. 

Ad V. Negative, dummodo usus crucifixi benedicti non 
non omittatur, et aliqua saltem addatur pia Passionis Dominicae 
memoria. 

Ad VL. Negative, si agatur de publico exercitio in ecclesia, 
quod a multitudine fidelium in communi peragatur. 

Quae responsa, in audientia diei 7 decembris vertentis anni 
ab infrascripto Cardimali Poenitentiario Maiori relata SSmus 
D. N. Benedictus div. Prov. Pp. XV adprobare rataque habere 
contrariis quibuscumque non obstantibus, dignatus est, ac 
publici iuris fieri mandavit. 


Datum Romae in Poenitentiaria, die 14 decembris 1917. 
GULIELMUS M. Card. VAN ROSSUM, Poenit. Maior. 


Li S, F. Borgongini-Duca, Secretarius. 
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DUBLUM 
CIRCA INDULGENTIAS LITANIIS MARIALIBUS ADNEXAS. 


Propositum fuit huic S. Tribunali sequens dubium 

« Quibusdam in locis consuetudo invaluit Litanias Laure- 
tanas sic cantandi ut {) semel fantum recitetur Kyrie, 
eleison (Kyrie eleison, Christe éleison, Christe audi nos, \ 
Christe exaudi nos); 2) invocationes mariales ternae con- | 
jungantur cum unico ora pro nobis (Sancta Maria, Sancta 
Dei Genitrix, Sancta Virgo Virginum, ora pro nobis); 
3) semel tantum pariter dicatur Agnus Dei (Agnus Dei, 
qui tollis peccata mundi, parce nobis, Domine, exaudi nos, 
Domine, miserere nobis). 

« Attento can. 934, S 2 Codicis Juris Canonict, quaeritur 
utrum hac ratione fideles lucrare valeant Indulgentias Lita- 
nijs adnexas ». ‚ 


Sacra. Poenitentiaria, mature corsideratis expositis, respon- 


\dendum censuit : Negative. 


Hanc autem sententiam, ab infrascripto Cardinali Poeniten- 


tiario Majore SSmo Dno Benedicto Pp. XV, in audientia diei 


18 vertentis mensis relatam, Sanctitas Sua confirmavit, et 


insuper declarari jussit : praedictam consuetudinem non esse 


approbandam, ideogue ab Ordinarüs prudenter curandum ut 


in locis ubi viget submoveatur. 


Ie 


Datum in Sacra Poenitentiaria, die 21 mensis julii anni 1919. 
O. Card. GIORGI, Poenitentiarius Maior. 


ES. F. Borgongini Duca, Secretartus. 


A Sacra Rituum Congregatione sequentium dubiorum solutio _ 


expostulata est : 


Papa XIII concessa pro qualibet Feria Sexta, quae prima in 
unoquoque mense occurrit, prohibita sit in omnibus Festis 
Domini, iuxta decretum n. 3712 diei 28 iunii 1889; vel tantum 
in Festis Christi Domini, ad mentem novarum Rubricarum, 
tit. IV, n. 7, tit. VI, n. 4, et juxta Notanda in Tabellis n. 8? 

IL. An Preces post Missam omittere debeat Sacerdos, qui 
Sacrum facit in Oratorio cuiusdam Communitatis Religiosae, 
dum ipsa Communitas vel lectioni meditationis, vel alteri Missae 
assistit, vél ad recipiendam Sacram Communionem accedit, vel 
pias preces in communi recitat? 

III. An liceat Preces omittere in fine Missae quae celebratur 
in altari Sanctissimi Sacramenti si immediate post eam Sacra 
Communio administranda sit? 

Et Sacra. eadem Congregatio, audito voto specialis Commis- 
sionis, respondendum censuit : 

Ad 1. Negative ad primam partem; affirmative ad secundam. 

Ad IL. Negative; et in casu Preces ‘praescriptae recitentur 
submissa voce tam a Sacerdote celebrante quam a clerico seu 
inserviente vel tantum respondente; et dentur Decreta, praesertim 
Deeretum de Precibus in fine Missae recitandis, diei 20 tunii 1913. 

Ad [IL Negative, tuxta.Decretum suprarelatum, et in casu 
SSma Eucharistia administretur post Preces. 


Atque ita rescripsit ac declaravit, die 2 iunii 1916. 


Big 


E S. Congregatione Ríituum. 
RESPONSUM 2 juni 1916. 


DE MISSA VOTIVA SACRATISSIMI CORDIS IESU ET 
DE PRECIBUS POST MISSAM. 


An Missa Votiva Sacratissimi Cordis Iesu a Leone 


A. CARD, EP, PORTUEN. ET S, RUF., S. R. C. Pro Praêf.s an 


Lijs S. Alexander Verde, Secretarius, E 
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ANNOTATIONES. 


Ad II et III. Preces post missam lectam, jussu Leonis XIII, 
dicendae omitti possunt (1) : 

1) Post missam conventualem lectam; 

2) Post missam votivam lectam de SS. Corde Jesu, prima 
feria VI cujusque mensis celebratam cum privilegiis missae 
votivae solemnis; — 

3) Si missa cum aliqua solemnitate celebratur, ut sunt 
missae lectae occasione communionis soltmnis, communionis 
generalis, sacrae confirmationis aut pro sponsis; vel si missam, 
quin celebrans ab altari recedat, immediäte ac rite subse- 
quatur aliqua sacra functio seu pium exercitium. 

Jam autem ut sacra functio a precibus dicendis dispensans 
non habetur vel distributio s. Communionis vel preces quas 
ipsa communitas in communi recitat; « videtur ergo haec 
omissio precum restringenda ad functiones quae, praeside ipso 
celebrante, fiunt modo extraordinario, forte ne secus praedictae 


preces jam fere semper omittantur » (2). 
II. 


HERBIPOLEN. 


DE MISSA VOTIVA VEL COMMEMORATIONE PRO SPONSIS. 


Hodiernus Episcopus Herbipolen.… Apostolicae Sedi, sequentias 
dubia, pro opportuna declaratione, humillime exposuit, 
nimirum 

Iuxta Canonem 1108 Codicis Iur. Can. Ordinarii locorum 


benedictionem - nuptialem permittere possunt, ex iusta causa, 


(1) Cfr. Collat. Gandav., T. V, p. 265. 
(2) De Religiosis…. Periodica, T. 8, p. 263, 


EN Bres TEN 


Missam votivam pro sponsis? 


LE 


etiam tempore Adventus usque ad Nativitatem Domini inclu- 
sive, et a Feria IV Cinerum usque ad Dominicam Paschatis 


\ 


inclusive, salvis legibus liturgicis. Hinc quaeritur : 

Il. Si Ordinarii ex hac licentia, quae non limitata esse 
videtur, benedictionem. nuptialem permittant in Nativitate 
Domini et Dominica Resurrectionis, licetne orationi Missae 
de respectivo Festo addere commemorationem pro sponsis, 
quamquam haec Festa, sicuti alia Festa Epiphaniae, Pente- 
costes, SSmae. Trinitatis. et Corporis Christi, ullâm aliam 
orationem excludant? 

IL. Licetne tempore clauso Missam votivam pro sponsis 
celebrare ? 

IL. In vigiliis, oecurrentibus extra tempus clausum, privi- 
legiatis, nempe Pentecostes et Epiphaniae, licetne legere 
{ 

Sacra Rituum Congregatio, audito specialis Commissionis 
suffragio, et prae oculis habito Canone 1108 Codicis luris 
Canonici una eum Rubricis Missalis, quaestionibus sibi propo- 
sitis ita respondendum censuit | 

Ad LL. Affrmative, sub unica conclusione. 

Ad IL. Si Ordinarius loci ex iusta causa permiserit etiam 
praedicto tempore clauso solemnem benedictionem nuptiarum, 
Missa votiva pro sponsis celebrari poterit; exceptis tamen 
Dominicis, Festis de praecepto etiam 1 et IL classis, Octavis 
privilegiatis 1 et Il ordinis, Feriüs privilegiatis et vigilia Nati- 
vitatis Domini. 


Ad III Negative in utraque vigilia. 


Atque ita rescripsit ac declaravit, die 14 iunii 1918. 


k A. Card. VICO, Ep. Portuen. et S. Rufinae 
S. R. C. Pro-Praefectus 


Lok S. ALEXANDER VERDE, Secretarius. 


— 45 — 


ANNOTATIONES. 


Solemnis benedictio nuptiarum (1) vetatur tempore clauso quod 
nunc currit a prima dominica Adventus usque ad diem Nati- 
vitatis Domini inclusive, et a feria IV Cinerum usque ad 
dominicam Paschatis inclusive (c. 1108). 

Haec benedictio permitti potest, ex justa causa, ab Ordi- 
nario loci, salvis legibus liturgicis, etiam praedictis tempori- 
bus, monitis sponsis ut a nimia pompa abstineant (c. 1108). 

Quando Ordinarius benedictionem nuptiarum, tempore clauso 
permittit : 

a) Missa votiva pro sponsis celebrari poterit, exceptis Domi- 


nicis, Festis de praecepto etiam [ et IT classis, Octavis 


‘privilegiatis let IL ordinis (2), Feriis privilegiatis (3) et Vigilia 


Nativitatis Domini (4). 

b) Si Ordinarius benedictionem nuptialem permittit in Nati- 
vitate Domini et dominica Paschatis, licet orationi missae de 
respectivo festo addere commemorationem pro sponsis sub unica 


conclusione. 


(1) Non agitur de ipsa Matrimonii celebratione, nam, jure communi « Ma- 


“trimonium’ quolibet anni tempore contrahi potest » (C. 1108). 


(2) Octavae I ordinis sunt Octavae Paschatis et Pentecostes; II Ordinis sunt 


Octavae Epiphaniae et Corporis Christi, 


(3) Feriae privilegiatae sunt feria IV Cinerum et feriae omnes majoris 
hebdomadae. 

(4) Praeter dies indicatos, extra tempus clausum Missa Votiva pro sponsis 
prohibetur : in aliis Vigiliis privilegiatis Pentecostes et Epiphaniae; in Com- 
memoratione omnium Fidelium Defunctorum; diebus Rogationum, si fiat 
Processio, in ecclesiis ubi unus tantum adest sacerdos, 


. 


Sb 


NOTAE BIBLIOGRAPHICAE, 


A. DE SMET, S. Th. L. De Sponsalibus et Matrimonio Trac- 
tatus canonicus et theologicus. Editio tertia, in 80, T. L, 
L-420 pp. T. II, 398 pp. Brugis, Beyaert, 1920. 


Egregio huic operi haud defuit successus. Infra decennium, praeter - 


translationem gallicam et anglicam, tertio jam latine in lucem editur, 
et quod majus est, in omnibus ejusdem argumenti libris cum auctori- 
tate citatur. 

Prosperam hanc fortunam nemo mirabitur qui doctissimas illas 
paginas data opera inspexerit. Praecipuos quibus fulgent dotes jam 
semel atque iterum exponebamus in Collationes Gandavenses, HI, 
p. 261 et T. HI, p. 92, ad quos remittimus. Verbo iterum declarare 
liceat, in hoe, prae reliquis ejusdem generis operibus, praestare 
tractatum cl. De Smet, quod docttina canonica simul ac dogmatica 
et moralis de sponsalibus «et matrimonio non solum cum magna 
solertia et methodo ibidem explicatur, sed etiam plurimis documentis 
historicis et juridico-civilibus aptissime illustratur. Quo fit ut trac- 
tatus sit vere scientificus et undequaque completus. Vix opus est 


addere tertiam editionem recognitam esse ad normam Codicis Juris 
canonici. 


Ejusdem Auctoris. Praxis matrimonialis, ad usum parochi et 
confessarii. Editio altera, in-120, 189 pp. Brugis, Beyaert, 
1920. 


Ex magno suo tractatu de Sponsalibus et Matrimonio cl. Auctor 
deprompsit normas agendi, omni argumentatione denudatas, quibus 
parochi et confessarij, pro variis adjunctis, negotia matrimonialia 
tractare docentur. Tribus distincte sectionibus exponuntur munera 
parochi et confessarii ante matrimonium, in ipsa matrimonii celebra- 
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tione et post matrimonium contractum. Adnectuntur, per modum 

appendicis, elenchus formularum dispensationis necnon brevis expo- 

sitio principiorum circa vitia dispensationis eorumque sanationem. 
AS: 


J. SALSMANS, S. J; Naar de Hoogeschool. 2de 5de duizend; 
24 blz. Alken, De Bode van het H. Hart. 


In deze bladzijden voelt men de angstige trillingen van een 
apostolische ziel, die de aanstaande hoogstudenten waarschuwt voor 


de gevaren van het Uníversiteitsleven en de middelen aanwijst om 
hun deugd ongerept te bewaren. Mochten alle katholieke hoogstu- 
denten deze wijze raadgevingen lezen en in acht nemen! 

A. S. 


Liturgicae Institutiones : De S. Liturgia universim, auctore 
GC. CALLEWAERT, J. C. L. Brugis, Beyaert, 1919, 


Cl. Callewaert inter auctores qui de re liturgica agunt, apprime 
notus, priorem tractatum operis, quod quinque complebitur tractati- 
bus, in lucem edidit : De S. Liturgia universim. Ceteri exponent 
liturgiam Breviarii, Missalis, Ritualis necnon Anni ecclesiastici. 

« Dicimus liturgiam, ut advertit auctor ín Praefatione, non solas 
rubricas. Integram enim cultus publicí ordinationem ecclesiasticam 
exponere satagemus, secundum litteram et spiritum, accurate deter- 
minantes et, si necesse sit, probantes regulas et exceptiones, sed 
insuper paucis inquirentes de rubricarum et rituum origine et evolu- 
tione, de coeremoniarum et precum significatione, ut zelosus minister 
. Ecclesiae liturgiam vere intelligere et pie meditari, digne ac devote 
exsequi et etiam populo suaviter commendare valeat ». 

In hoc priori tractatu, studiosus lector, praeter optime exposita 
circa notionem cultus liturgici (cap. II) et liturgicam scientiam ejusque 
methodum (cap. V), inveniet ingentis laboris fructum ín iis quae 
dicuntur de historia liturgiae (cap. III) et de fontibus liturgiae 
Romanae (c. IV). 7 

In votís est, apud omnes studium sacrae liturgiae promovere 


cupientes, ut Cl. Auctor opus inceptum feliciter complere valeat. 
OE, 


OE en: 


‚_DOM COLUMBA MARMION, abb4 de Maredsous. — Le Christ 


vie de l'âme. Maredsous et Paris, Société S. Augustin, 
ge édit:, 1920; in-Bo, XVI-620 p.; 6,50 fr. 

Le Christ dans ses mystèrès. Maredsous, 4e édit., 1920; 
in-86, X11-612 p.; 6,50 fr. 


Le révérendissime abbé de Maredsous a réuni dans ces deux volu- 
mes un cycle de conférences qui sont le fruit de plusieurs années 
de réflexion et de prière. Un collaborateur dévoué a assumé, sous 
Peeil de l'auteur, la tâche délicate de coordonner ces conférences et 
de les préparer pour limpression. Dans le premier ouvrage, sont 
tracés d'après l'Evangile, les Epîtres de S. Paul et les conclusions 
de l'enseignement théologique, les caractères fondamentaux de la vie 
chrétienne. Après avoir, dans l'exposé du plan divin, exalté le Christ 
comme modèle unique, prix infini et cause efficiente de toute sainteté, 
D. Columba Marmion nous montre comment l'âme peut et doit s'adapter 
au plan divin pour s’assimiler la vie divine apportée par le Christ: 
mort au péché et vie en Dieu, tel est, d'après les fortes paroles 
de S. Paul, lumineusement commentées par l'auteur, le résumé des 
devoirs de l'âme fidèle. 

Le 2° ouvrage fait logiquement suite au précédent. La vie du Christ 
s'est manifestée à nos regards par des états et des mystères, qui 
renferment en eux-mêmes des trésors de mérite et de grâce. S’inspirant 
des. données évangéliques et liturgiques, l'auteur marque la signifi- 
cation des mystères et en indique les applications à la vie du 
chrétien. Ces ouvrages sont remarquables par cette « continuité 
de la pensée » et cette « simplification » que le Cardinal Mercier 
signale dans la préface du 1°" ouvrage, en ajoutant : « Il faut le 
lire et méditer avec le coeur autant qu’avec la tête, comme c'est avec 
toute son âme d'apôtre que l'auteur a prononcé les conférences 
dont ouvrage est composé ». he le 


E. TOBAC. Les Prophètes d’Israel, 1 Vol, Lierre, Van Lans 
19197 TOME? 


Ces études historiques et religieuses sur les prophètes d’Israel 
ne sont « ni strictement une introduction aux livres prophétiques, 
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ni uniquement un commentaire suivi ». M.'Tobac a voulú « réunir, 


d'une fagon simple, méthodique et claire, tout ce qui pouvait faciliter 


la lecture intelligente et l'étude scientifique des prophètes », (p. V). 

Le premier volume de ce travail traite, dans sa première partie, 
du prophétisme en général : ou y étudie son origine, sa raison d'être, 
les associations de prophètes professionnels et la mission des prophètes 
de vocation personnelle. 

A la suite de M. Van Hoonacker, (Les douze petits Prophètes, 
p. 269, Paris, 1908), M. Tobac insiste, avec raison, sur la différence 
qui existe entre ces deux catégories de prophètes, dont la première 
présente des phénomènes. qui n'ont pas tous une origine surnaturelle 
absolument démontrée (Cfr. p. 19 sq). Cette Étude est très bien 
conduite; pourtant l'on pourrait désirer aussi y voir expliquer le 
texte de Jérémie 29, 26, qui a son importance, et développer un 
peu l'analyse psychologique des phénomênes prophétiques. Sur ce 
dernier point, on glanera maintes observations judicieuses dans les 
chapitres intitulés : le mode des communications divines; les particu- 
larités du langage prophétique; les prophêtes et la critique moderne. 

La deuxième partie de ouvrage est intitulée « les prophêtes 
orateurs »; le nom n'est peut-être pas três heureux, mais l'explication 
qui suit écartera les interprétations fausses qu'il suggère; d’ailleurs 
il était difficile de caractériser en deux mots les prophêtes qui n'ont 
donné leur nom à aucun écrit prophétique (p. 76). M. Tobac expose, 
d'après les sources des livres de Samuel et des Rois, la carrière et 
la mission de Samuel, d’Elie, d’Elisée et d'autres prophêtes de 
moindre importance. L’auteur a bien montré le caractère fragmentaire 
de plusieurs de ces vieux récits, rattachés par la tradition à ces 
grands noms de l'histoire religieuse d’Israel. 

La dernière partie examine les ceuvres de six petits prophêtes. 
Pour chacun d'eux une introduction, parfois assez développée, une 
analyse rapide mais substantielle de leurs écrits, enfin un apercu 
sur leurs doctrines religieuses orienteront le lecteur dans létude de 
leurs oeuvres. 

L'ouvrage de M. Tobac se recommande par la clarté, l'exactitude 


de exposé et une méthode rigoureusement scientifique, bien que 
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l'auteur ait écarté délibérément les discussions trop spéciales ou trop 
techniques, qui n’intéressent que les exégètes de profession. 


Ceux-ci ne s'étonneront point de retrouver, dans le livre de 
M. Tobac, maints apergus qu’ils ont rencontrés ailleurs, p. ex. 


dans l'Zntroduction à l’Ancien Testament de L. Gautier. et surtout 


dans l'excellent commentaire de M. Van Hoonacker, dont le nom 
pourrait figurer plus souvent au bas des pages. 

D'aucuns regretteront peut-être que M. Tobac n’ait pas rangé les 
prophètes dans leur succession chronologique, mais ait réservé tous 
les grands prophètes pour le second volume. 

Toutefois la lecture du premier tome nous fait espérer que les 
deux suivants ne tarderont pas à paraître; car ouvrage de M. Tobac 


est certainement appelé à rendre de grands services au clergé et 


aux étudiants écclésiastiques. 
Pawel 


